Nordiska sprak —
insikter och utsikter

Foredrag fran det 5:e studentkollokviet
i nordisk sprédkvetenskap
Berlin, 6. — 7. Mai 2000

Herausgegeben von
Jurij Kusmenko und Sven Lange

Berlin 2001






Jurij Kusmenko/
Sven Lange

Sven Lange
(Stockholm)

Kristina Kotcheva
(Berlin)

Kristina Danielsson
(Stockholm)

Ulrika Djarv
(Stockholm)

Michael RieRler
(Berlin)

Ann-Christine Miiller

(Stockholm)

Charlotta Brylla
(Stockholm)

Irina Enders
(Berlin)

Petra Sjostrom

Rune Palm
(Stockholm)

Jurij Kusmenko

INHALT

VORWORT

FRAN AMNESORDLISTA TILL FARDIG ARTIKEL

OM BETYDELSEN AV KONJUNKTIONERNA
MEN, INTE...UTAN, OCH INTE

ORD OCH TEXTPASSAGER SOM STALLER TILL
PROBLEM VID SVENSKA NYBORJARES HOGLASNING
AV LOPANDE TEXT. EN PILOTSTUDIE
GA-SKAIDNAN JAH GA-SKAIDJAN —

EN STUDIE AV GERMANSKA AVLEDDA
GRANSOVERSKRIDANDE VERB

VARVINTER — KEVATTALVI — GIDPADALVI
OM EN INLANAD ARSTID I SVENSKA OCH NORSKA

AR DEN TYSKA BISATSORDFOLJDEN ETIT RETORISKT
STILMEDEL I GUSTAV VASAS KANSLI?

BEGREPPET SLAGORD INOM TYSK
SPRAKVETENMSKAP

VERBETS PLACERING I FORNISLANDSKA SAGOR

SPJUTEN I BRENNU-NJALS SAGA

RADI DRENGR PAR RYNN SE. NAGRA TANKAR OM
”RUNACY*

DEN NORDISKA (S)K-FORMENS UPPKOMST

7

32

44

54

69

79

90

I0I

I10

124






VORWORT

Das fiinfte studentische Kollogium zur nordischen Sprachwissenschaft fand im
Mai 2000 in Berlin statt. Hiermit wurde die seit Juni 1996 existierende
Zusammenarbeit zwischen dem Nordeuropa-Institut der Humboldt-Universitét
und dem Institut fiir nordische Sprachen der Universitdt Stockholm erfolgreich
fortgesetzt. Die Themen unserer fritheren Kolloquien sind nicht nur vertieft,
sondern auch erweitert worden, was an unseren Konferenzberichten ersichtlich
ist. Ein Beispiel fiir vertiefende Forschung ist der Aufsatz von Danielson {iber
Leseerwerb, Kotchevas Artikel iiber die Semantik einiger Funktionsworter,
Miillers Beitrag iiber die Wortstellung der Nebensétze in den Briefen Gustav Vasas
sowie Kusmenkos und Riesslers Artikel {iber das samische Substrat im
Nordischen. Wie die fritheren Hefte weist auch dieses eine rdumliche sowie
zeitliche Breite auf, die sich in den sowohl sprachhistorischen (Djirv, Enders,
Palm, Sjostrom auller den bereits erwdhnten) als auch in den synchronen (Brylla,
Danielsson, Lange) Analysen manifestiert.

Jurij Kusmenko, Sven Lange
Berlin, Stockholm






SVEN LANGE (STOCKHOLM)

Fran dmnesordlista till fardig artikel

Har ska jag visa hur man relativt snabbt kan tillaga en ndgorlunda vilsmakande
ordférradsanrittning inom ett visst amnesomrade och inom en viss tidsperiod. Jag
véiljer &mnesomradet FILM och tidsperioden 1800-2000. Till saken hér att man
inte behover vara utbildad kock, d.v.s. fackman pa omrddet, utan endast
kokkunnig i storsta allménhet.

Resultatet blir hur som helst en ganska traditionell, féga originell men relativt
nyttig grov husmanskost med smak av Skautrup™ S& hédr kan det se ut hos
Skautrup:

”16. Statistisk sprog. Statistik (fr.), der oprindelig anvendtes i videre betydning om
statsvidenskab, statsleere, specielt om beskrivelse af en stats indre forhold med
tabellariske oversigter, er forst i labet af 1800tallet blevet afgraenset til det nuveerende
omfang: konstatering af numeriske fakta og sandsynlighedsberegning af talmeessige
iagttagelser. Det statistiske Departement (nu Danmarks Statistik, tidl. Det statistiske
Bureau 1850) oprettedes 1913. Faget har sggt at fremme en ensartet nordisk
nomenklatur, og pd det nordiske statistikermeode i Kgbenhavn 1952 blev der med
udgangspunkt i engelsk terminologi fremsat forslag fra de nationale foreninger til en
sddan. For danskens vedkommende er bevaret et ikke ringe antal hjemlige eller fra
feellessproget kendte ord som fx. gennemsnit(lig), hyppighed, klynge, kobling, marginal
(fordeling), middelfejl, middelveerdi, sandsynlighedstaethed ofl., og i en del tilfeelde har
man gjort valget frit mellem et fremmedord og et dansk ord, fx. estimat: skon, estimere:
skenne, median : midttal, residuai: rest, stokastisk : tilfeeldig, teste : prove, v. Men i
gvrigt anvendes en lang reekke fremmedord, iseer af latinsk oprindelse: decil, decision,
dispersion, efficient, konfidensinterual, korrelation, kovarians, kvartil, parameter,
percentil, sekvens, stratum, test, varians ofl. Fra engelsk: sampling, stikprgve.“?

Artikeln innehéller férutom encyklopediska uppgifter (hela inledningen) en
kommenterad ordlista. Kommentarerna upplyser bl. a. om orden dr danska eller
“fremmedord“ och i forekommande fall varifrdn orden lanats (latin, engelska). Det
ar nagot liknande vi ska forsoka laga till!

Naturligtvis anvdnder jag mig av elektronugn (datorstod) vid tillagningen.
Receptet dr ganska enkelt och innehdller f6ljande ingredienser:

RECEPT:

dmnesordlista
artalsbeldgg (finns inte som synes hos Skautrup)
ett klassifikationssystem

I Skautrup, P., 1968: Det Danske Sprogs Historie. Bd. 4. Kebenhavn
2 Beteenkning angdende nordisk statistisk nomenklatur. (Statistiske Meddelelser. Rk. 4. Bd. 152. Heefte 2.)



SVEN LANGE

en uppslagsbok
litteraturreferenser

TILLAGNING:

Jag borjar med att ta samtliga ord ur ett &mnesomrade fr&n Lexdatabasen (eller
NEO). I mitt exempel frdn d&mnesomradet FILM. S& hér ser ett utsnitt ut i Lex—
databasen inlagd i en excelfil:

huvudperson film. sedan c:a 1800
komiker film. sedan 1810
konstart film. sedan 1811
lokalfarg film. sedan 1827
statist film. sedan 1837
gestalta film. sedan 1841

Som framgér &dr orden kronologiskt sorterade i listan. Med négra tabellredigerande
knapptryckningar (kolumn tas bort, s6k och ersitt) férvandlar jag hela tabellen till
en loptext och gor en uppdelning pa 18- respektive 1900-talet:

1800-TALET

huvudperson (sedan c:a 1800), komiker (sedan 1810), konstart (sedan 1811),
lokalfirg (sedan 1827), statist (sedan 1837), gestalta (sedan 1841), kamera (sedan
1841), helbild (sedan 1844) klippning (sedan 1850), fotograf (sedan c:a 1860),
matiné (sedan 1861), toning (sedan 1874), vidvinkelobjektiv (sedan 1874),
overexponera (sedan 1874), ledmotiv (sedan 1882), slutare (sedan 1888), scenario
(sedan 1889; 1969 i bet. tdnkbart hindelseforlopp), statera (sedan 1890),
inspicient (sedan 1892), inspela (sedan 1894), tredimensionell (sedan 1894),
morkrum (sedan 1895), sOkare (sedan 1895), film (sedan 1896), kinematograf
(sedan 1896), ljusfilter (sedan 1896), auteur (sedan slutet av 1800-talet (6kad anv.
frdn 1960-talet),

1900-TALET

filmrulle (sedan 1900), hydrokinon (sedan 1901), underexponera (sedan 1901),
rodfilter (sedan 1904), film (sedan 1907), omtagning (sedan 1907), tagning (sedan
1910), filmstjirna (sedan 1911), nattiné (sedan 1912), filma (sedan 1913),
filmateljé (sedan 1913), filminspelning (sedan 1913), filmkamera (sedan 1915),
filmatisk (sedan 1917), inspelning (sedan 1918), filmatisera (sedan 1919), filmare
(sedan 1921), kameraman (sedan 1922), normalfilm (sedan 1923), skrackfilm
(sedan 1923), slapstick (sedan 1923), trickfilm (sedan 1924), dventyrsfilm (sedan
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1924), studio (sedan 1925), tvadimensionell (sedan 1927), ljudfilm (sedan 1928),
fargfilm (sedan 1929), spegelreflexkamera (sedan 1929), stumfilm (sedan 1929),
véltagen (sedan 1930-talet), filmpremidr (sedan &tm. 1930-talet), montage (sedan
1932), ultrarapid/1/2 (sedan 1932), kortfilm (sedan 1933), langfilm (sedan 1933),
pilsnerfilm (sedan 1933), dubba (sedan 1934), skédrpedjup (sedan 1934), filmstudio
(sedan 1937), journalfilm (sedan 1937), synopsis (sedan 1937), thriller (sedan
1938), eftersynkronisering (sedan c:a 1940), story (sedan 1940), happy end (sedan
1940-talet), synops (sedan trol. 1940-talet), spelfilm (sedan 1942), langkorare
(sedan 1943), dokumentérfilm (sedan 1948), filmotek (sedan 1948), filmstudio
(sedan 1948), cinematek (sedan 1949), stand-in (sedan 1949), rysare (sedan 1950),
bystdrottning (sedan 1950-talet), zooma (sedan 1950-talet), dubbelexponera
(sedan atm. 1950), dromfabrik (sedan 1951), ljussdttning (sedan 1951),
passare/1/2 (sedan 1951), trailer (sedan 1952), stuntman (sedan 1953), vidfilm
(sedan 1953), western (sedan 1953), samproduktion (sedan 1954), playback
(sedan 1956), panorera (sedan 1957), panorering (sedan 1957), filmisk (sedan
1958), filmografi (sedan 1959), actionfilm (sedan 1960-talet), texta (sedan 1960-
talet), véldsscen (sedan 1961), cineast (sedan 1962), animation (sedan 1964),
bakprojektion (sedan 1964), kinotek (sedan 1964), ortikon (sedan 1964), agentfilm
(sedan 1965), nakenscen (sedan 1965), zoomobjektiv (sedan 1965), klappa (sedan
1968), underhdllningsvald (sedan 1968), spagettiwestern (sedan 1969),
valdspornografi (sedan 1969), zoom (sedan 1970), inspelningsledare (sedan 1970-
talet), slow motion (sedan 1970-talet), normalbild (sedan trol. atm. 1970-talet),
animator (sedan 1973), kalkonfilm (sedan 1985), kalkonrulle (sedan 1985),
splatterfilm (sedan 1991), soundtrack (sedan &tm. borjan av 1990-talet).

Sana hér ordforradsoversikter brukar vi ofta moéta i sprakhistoriska arbeten. Ligg
maérke till att var lista till och med 4r ndgot vassare d&n Skautrups eftersom den
innehéller uppgifter om forstabelégg.

For att fa ett hanterligt arbetsredskap for den kommentar av ordlistan som jag
nu vill gora atergdr jag till ursprungstabellen och redigerar den nagot. Jag stryker
bort texten ur kolumnerna tva och tre och sétter in nya kolumnrubriker, ndmligen
Sprak och Begrepp:

Ord Sprak (Begrepp

huvudperson
komiker
konstart
lokalfirg
statist
gestalta




SVEN LANGE

Nu kan jag med hjidlp av NEO (Nationalencyklopedins Ordbok) och ev. andra
kéllor ange frdn vilka sprak orden &r lanade. Det vallar i regel inga stérre problem.
Det dr nagot vérre att begreppsklassificera orden. Naturligtvis kan detta goras till
en del utan ndmnvirda fackkunskaper men det d4r nog &nda tillradligt att
konsultera vissa hjdalpmedel. Jag foreslar ett begreppsklassificeringssystem och/
eller en encyklopedi, d.v.s. en vanlig elektronisk uppslagsbok (exempelvis
Nationalencyklopedin eller Nordisk Familjebok). Lat oss dterkomma till det om
en stund. Fordelen med att arbeta i tabellform &r ju naturligtvis att jag da kan
sortera i kolumnerna for att snabbt f4 upp flera olika underlag f6r min kommentar.
Dom hér hjdlptabellerna ska emellertid inte redovisas i den slutgiltiga artikeln. Om
vi gdr hdndelserna nédgot i foérvag ser den flackvis och langtifran fullstandigt ifyllda
tabellen efter dessa atgirder (sprakinsdttning och begreppsklassificering) ut
ungefar sa har:

Ord Sprak Begrepp
actionfilm eng+sv genre
agentfilm lat agere genre
animation eng

animator fr

animera fr, lat

auteur fr

bakprojektion tekn
bystdrottning aktor
cineast fr

cinematek fr lokal
dokumentérfilm eng genre
dromfabrik lokal
dubba eng tekn
dubbelexponera tekn
eftersynkronisering tekn
fars fr, lat genre
film eng

filma tekn
filmare

filmateljé lokal
filmatisera

filmatisk

filminspelning

filmisk

filmkamera tekn

I0
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Ord Sprak Begrepp
filmografi gr

filmotek

filmpremiér

filmrulle tekn
filmstjidrna aktor
filmstudio lokal
fotograf tekn
fargfilm tekn
genre fr, lat

gestalta

happy end eng

helbild tekn
huvudperson aktor
hydrokinon

inspela

inspelning

inspelningsledare

inspicient lat

journalfilm genre
kalkonfilm eng genre
kalkonrulle eng

kamera lat tekn
kameraman

kinematograf gr lokal
kinotek

klappa

klippning

komiker aktor
konstart

kortfilm genre
ledmotiv ber
ljudfilm genre
ljusfilter tekn
ljussdttning tekn
lokalfirg

langfilm genre
langkorare

matiné fr, lat

mogul persiska

II
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Ord Sprak Begrepp
montage fr tekn
moOrkrum tekn
nakenscen ber
nattiné

normalbild tekn
normalfilm

omtagning tekn
ortikon eng, gr

panorera till panorama eng, gr |tekn
panorering t till panorera eng, gr |tekn
passare

pilsnerfilm genre
playback eng

rysare genre
rodfilter

samproduktion

scenario it

skrackfilm genre
skdrpedjup tekn
slapstick eng genre
slow motion eng tekn
slutare tekn
soundtrack eng tekn
spagettiwestern sv+eng genre
spegelreflexkamera tekn
spelfilm tekn
splatterfilm

stand-in eng aktor
statera till ty statist

statist tyska aktor
stativ lat tekn
story eng ber
studio it lokal
stumfilm genre
stuntman eng aktor
Synops gr ber
Synopsis gr ber
sokare tekn
tagning tekn
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Ord Sprak Begrepp
texta tekn
thriller eng genre
toning tekn
trailer eng genre
tredimensionell tekn
trickfilm tekn
tvadimensionell

ultrarapid lat tekn
underexponera sv+lat tekn
underhéllningsvald genre
western eng

vidfilm tekn
vidvinkelobjektiv tekn
valdspornografi genre
valdsscen ber
viltagen tekn
zoom eng tekn
zooma eng tekn
zoomobijektiv tekn
aventyrsfilm genre
Overexponera sv+lat tekn

En sortering pa sprdkkolumnen gor att jag timligen omedelbart fir ett underlag att
gora nagra skautrupliknande kommentarer om langivande sprak:

Ett stort antal av orden tillhorande filmsprdket kommer frdn engelskan:
animation, dokumentérfilm, dubba, film, happy end, kalkonfilm, kalkonrulle,
playback, slow motion, soundtrack, stand-in, story, stuntman, thriller, trailer,
western, zoom, zooma. Ett mindre antal fran franskan: animator, auteur, cineast,
cinematek, montage. Flera av de franska orden gir tillbaka pa latinet: animera,
fars, genre, matiné. Latinsk hdrkomst har &dven: inspicient, kamera, stativ,
ultrarapid; Négra ord hirror frn italienskan: scenario, studio o. s. v.

Nu till begreppsklassificeringen i tabellen. Den har hir av utrymmesskél medvetet
gjorts mycket grov (och ofullstindig). En hastig blick pd orden visar att film-
omradet har savil en teknisk som en konstnérlig sida. Om jag ar osdker pa vilka
begreppsmaéssiga aspekter som kan anldggas kan jag konsultera Bibliotekstjanst
amnesordsregister. Film asédtts dir flera signum. De tva viktigaste dr P (Teknik)
och I (Konst, musik, teater och film). Ordforradet kan saledes grovt uppdelas i en
teknisk del och en konstnérlig del. Till den férstndmnda rdknar jag utan tvekan
ord som: ljusfilter, vidvinkelobjektiv, slutare, zoomobjektiv, kamera, stativ.

I3
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Men ocksa filmtekniska ord som eftersynkronisering, omtagning, toning, dubba,
zooma, panorering. Till den konstnéarliga sidan rédknar jag sddant som: genre
journalfilm, kortfilm, ljudfilm, langfilm, pilsnerfilm, rysare, skrickfilm, slap-
stick, stumfilm, underhdllningsvdld, wvdldspornografi, dventyrsfilm, doku-
mentdrfilm, kalkonfilm, thriller, trailer, actionfilm, fars, agentfilm, spagetti-
western och berédttarteknik (jfr. teatersprak): ledmotiv, nakenscen, valdsscen,
story, synops, Synopsis.

Jag behover naturligtvis ocksd encyklopediska uppgifter att krydda min artikel
om ordférrddet inom filmomradet med. Jag gar till en uppslagsbok — storre eller
mindre - alltefter behov, exv. NE, NF, Focus o. s. v. Mest praktiskt dr naturligtvis
att vélja en elektronisk — sa slipper jag skriva s& mycket sjilv. I uppslagsbockernas
artiklar om film finns ocksd sant som jag kan ha nytta av i min begrepps-
Kklassificering. Sa t. ex. stdr det i NE att ”Olika typer av film definieras med hidnsyn
till langd (kortfilm, 1angfilm), karaktér eller innehall (spelfilm, dokumentérfilm)
eller teknik (videofilm, dockfilm)“. Detta kan jag anvinda om jag till exempel vill
finindela mitt genrebegrepp.

Har kan vi sdtta punkt. Anréttningen ar klar! Vill vi emellertid bjuda p& nagot
dnnu fylligare kan vi anrdtta ytterligare tillbehor. S& t.ex. kan vi servera en
ordbildningsanalys som dessert. En sddan avstar jag dock fran att tillaga. Vi kan
ocksa fa ytterligare uppgifter om ordens anvidndning i modern svenska (frekvens
m. m. ) genom att sla upp orden i Sprakdatas konkordanser och frekvens tabeller,
se:

http://spraakdata.gu.se/lb/konk/index.html
Aven titlar till litteraturférteckningen kan himtas fran nétet: G4 till Libris:

http://www.libris.kb.se/

Jag kunde utan anstrdngning skrapa ihop den lista som jag fogar till nedanstdende
artikel med hjélp av ”avancerad s6kning” och s6korden Film Allmdnt Lexikon.

Smaklig maltid!
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EXEMPEL PA DEN FARDIGA RATTEN
Film

”Serie av rorliga fotografiska bilder (med eller utan ljud), som bildar en berdttande eller
beskrivande helhet. De forsta rorliga bilderna forevisades offentligt av brdderna
Lumiere i Paris 1895. Har numera méinga anvidndningsomraden, t.ex.som doku-
mentation, reklam, underhallning, konst eller skolfilm” (Nordisk Familjebok).

Ordforradet inom filmomradet har utvecklats och tillvixt under de senaste 150
aren.

huvudperson (sedan ca 1800), klippning (sedan 1850), fotograf (sedan ca 1860),
matiné (sedan 1861), toning (sedan 1874), vidvinkelobjektiv (sedan 1874),
overexponera (sedan 1874), ledmotiv (sedan 1882), slutare (sedan 1888),
scenario (sedan 1889; 1969 i bet. tdnkbart hindelse- forlopp), statera (sedan
1890), inspicient (sedan 1892), inspela (sedan 1894), tredimensionell (sedan
1894), morkrum (sedan 1895), sékare (sedan 1895), film (sedan 1896),
kinematograf (sedan 1896), ljusfilter (sedan 1896), auteur (sedan slutet av 1800-
talet [6kad anv. fran 1960-talet]), filmrulle (sedan 1900), hydrokinon (sedan
1901), underexponera (sedan 1901), rdodfilter (sedan 1904), film (sedan 1907),
omtagning (sedan 1907), tagning (sedan 1910), filmstjdrna (sedan 1911), nattiné
(sedan 1912), filma (sedan 1913), filmateljé (sedan 1913), filminspelning (sedan
1913), filmkamera (sedan 1915), filmatisk (sedan 1917), inspelning (sedan 1918),
filmatisera (sedan 1919), filmare (sedan 1921), kameraman (sedan 1922),
normalfilm (sedan 1923), skrdckfilm (sedan 1923), slapstick (sedan 1923),
trickfilm (sedan 1924), dventyrsfilm (sedan 1924), studio (sedan 1925),
tvddimensionell (sedan 1927), ljudfilm (sedan 1928), fdrgfilm (sedan 1929),
spegelreflexkamera (sedan 1929), stumfilm (sedan 1929), viiltagen (sedan 1930-
talet), filmpremidr (sedan &tm. 1930-talet), montage (sedan 1932), ultrarapid/1/2
(sedan 1932), kortfilm (sedan 1933), langfilm (sedan 1933), pilsnerfilm (sedan
1933), dubba (sedan 1934), skdrpedjup (sedan 1934), filmstudio (sedan 1937),
journalfilm (sedan 1937), synopsis (sedan 1937), thriller (sedan 1938),
eftersynkronisering (sedan ca 1940), story (sedan 1940), happy end (sedan 1940-
talet), synops (sedan trol. 1940-talet), spelfilm (sedan 1942), langkorare (sedan
1943), dokumentdrfilm (sedan 1948), filmotek (sedan 1948), filmstudio (sedan
1948), cinematek (sedan 1949), stand-in (sedan 1949), rysare (sedan 1950),
bystdrottning (sedan 1950-talet), zooma (sedan 1950-talet), dubbelexponera
(sedan atm. 1950), dromfabrik (sedan 1951), [jussdttning (sedan 1951),
passare/1/2 (sedan 1951), trailer (sedan 1952), stuntman (sedan 1953), vidfilm
(sedan 1953), western (sedan 1953), samproduktion (sedan 1954), playback
(sedan 1956), panorera (sedan 1957), panorering (sedan 1957), filmisk (sedan
1958), filmografi (sedan 1959), actionfilm (sedan 1960-talet), texta (sedan 1960-
talet), vdldsscen (sedan 1961), cineast (sedan 1962), animation (sedan 1964),
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bakprojektion (sedan 1964), kinotek (sedan 1964), ortikon (sedan 1964),
agentfilm (sedan 1965), nakenscen (sedan 1965), zoomobjektiv (sedan 1965),
klappa (sedan 1968), underhallningsvdld (sedan 1968), spagettiwestern (sedan
1969), vdldspornografi (sedan 1969), zoom (sedan 1970), inspelningsledare
(sedan 1970-talet), slow motion (sedan 1970-talet), normalbild (sedan trol. atm.
1970-talet), animator (sedan 1973), kalkonfilm (sedan 1985), kalkonrulle (sedan
1985), splatterfilm (sedan 1991), soundtrack (sedan atm. borjan av 1990-talet).

Ett stort antal av orden tillhérande filmspraket kommer frdn engelskan: animation,
dokumentérfilm, dubba, film, happy end, kalkonfilm, kalkonrulle, playback, slow
motion, soundtrack, stand-in, story, stuntman, thriller, trailer, western, zoom,
zooma. Ett mindre antal fran franskan: animator, auteur, cineast, cinematek,
monta. Flera av de franska orden gir tillbaka pa latinet: animera, fars, genre,
matiné. Latinsk hdrkomst har dven: inspicient, kamera, stativ, ultrarapid. Nagra
ord harror fran italienskan: scenario, studio. o. s. v.

Ordférradet kan grovt uppdelas i en teknisk del och en konstnérlig del. Till den
forstndmnda hor ord som: ljusfilter, vidvinkelobjektiv, slutare, zoomobjektiv,
kamera, stativ 0. s. v. Men ocksd ord som eftersynkronisering, omtagning, toning,
dubba, zooma, panorering kan rdknas dit. Till den konstnérliga sidan sddant som
genrebeteckningar: journalfilm, dokumentéirfilm (efter karaktédr eller innehall);
kortfilm - langfilm (efter ldngd), stumfilm - ljudfilm (efter teknik), pilsnerfilm,
rysare, skrackfilm, slapstick, underhallningsvald, véldspornografi, dventyrsfilm,
kalkonfilm, thriller, trailer, actionfilm, fars, agentfilm, spagettiwestern och
berdttarteknik (jfr. teatersprik): ledmotiv, nakenscen, valdsscen, story, synops,
Synopsis.

Litteraturs3:

Beaver, Frank, E., 1994: Dictionary of film terms. New York.
Jackson , Kevin, 1998: The language of cinema. New York.
Konigsberg, Ira, 1997: The complete film dictionary. London.

LITTERATUR

Bibliotekstjinst dmnesordsregister, 1985. Lund.

NE = Nationalencyklopedin, http://www.ne.se

NEO = Nationalencyklopedins ordbok, http://www.ne.se

NF = Nordisk Familjebok, CD-ROM. Version 3. Forlag Corona AB.

3 reslutat av avancerad sokning i LIBRIS
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KRISTINA KOTCHEVA (BERLIN)

Om betydelsen av konjunktionerna
men, inte...utan, och inte

Utgangspunkt for denna artikeln &r fyra arbeten som &gnar sig at beskrivningen av
motsatssrelationen: Lang (1984, 1991), Rudolph (1996) och BrauBe (1998). I
ovanndmnda arbeten finns betydelseanalyser for konjunktionerna ty. und och
aber, e. but som passar dven for svenska konjunktionerna ock och men. Utifran
dessa analyser kommer jag att gora ett forslag till betydelseanalys dven for utan
och for och inte — en konjunktion som ofta férsummas.

1. KONJUNKTIONER

Konjunktionerna och, men, c, och inte dr koordinerande konjunktioner. De
forknippar konjunkterna som dr syntaktiskt likstdllda och oberoende av varandra:
meningar el. satsled. Det dr inte alltid latt att bestimma om konjunkterna ar
meningar dar sprakligt material som &dr identiskt i bada konjunkterna har
reducerats el. om de utgor satsled (Lang 1991, SAG 1999, 883):

(1) Anna malar en hdst och / men Ola (malar) en kossa. (tydlig reduktion)

(2) Anna madlar en hdst och (?Anna mdlar) en kossa. (reduktion el. satsled)

(3) Amnna och Ola dr syskon (tydligen satsled, eftersom syskon kriver en
helhetstolkning av de samordnade konjunkterna: *Anna dr syskon och Ola
dr syskon).!

Konjunktionerna men och inte...utan, férknippar bara tvd konjunkter (se ex. 4
och 5), och och och inte daremot tva el. fler (se ex. 6 och 7):

(4) Anna fick en hdist, men Ola fick en kossa, *men Per fick en bjorn.
(5) Anna fick ingen hdst, utan en kossa.

(6) Anna fick en kossa och en tiger och en dlg och en hdst

(7)  Anna gick upp och borstade tinderna och dt frukost.

(8) Anna fick en kossa och inte en tiger och inte en dlg och inte en hdst.

2. KONJUNKTIONERNAS BETYDELSE
Betydelsen hos alla ordsklasser kan anses bestd av denotativa, referentiella samt
operationella betydelsekomponenter (Lang 1984, 67ff.; Lang 1991, 613).

Denotativa betydelsekomponenter dr ansvariga for identifieringen av begrepp.
Referentiella komponenter etablerar bandet mellan begrepp och individer,

ISe SAG 1999, 899; ib., 886 om helhetstolkning av samordnade nominalfraser.
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relationer och sakférhdllanden utanfor spraket. Operativa komponenter ses som
instruktioner fér behandling av spriklig information. Hos de olika ordklasserna
uppbér dessa komponenter olika vikt: Hos substantiv, verb och adjektiv dr den
denotativa samt den referentiella komponenten avgoérande.

Hos konjunktioner (och andra formord) ar det just den operationella betydelsen
som dr viktigast. Den operationella betydelsen ses som en instruktion att genom-
fora vissa mentala operationer som giller behandlingen av informationen i
konjunkterna (Lang 1984, 69; Lang 1991, 613).

De mentala opperationerna utfors inom en ram, som hérledas ur konjunkternas
betydelse. Denna ram utgér bakgrunden mot vilken konjunkternas betydelse
bedomas. Det finns olika beteckningar fér denna ram: Common Integrator (CI)
(Lang 1984, 1991), Quaestio (Braulle 1998) m. m. Konjunkternas och konjunk-
tionens betydelse samarbetar for att upprétta hela konstruktionens betydelse (Lang
1991, 598).

Konjunktioner kan grupperas enligt semantiska kriterier, d.v.s enligt deras
operativa betydelse i kopulativa, adversativa, disjunktiva, explanativa osv.
Betydelsen av konjunktioner karakteriseras for det mesta med hjdlp av kortare
omsKkrivningar som fatta samman, vilja, kontrastera (jfr. Lang 1991, 615) el.
langre beskrivningar: ”...att bada ledens betydelse samtidigt géller och att lyssnaren
skall kombinera dem till en helhet i férhallande till betydelsen av den omgivande
kontexten“ (SAG 1999, 879 om och och samt). Hos Lang (1984, 180ff., 1991,
615ff.), Rudolph (1996, 19ff.) och Braule (1998, 145) finns det systematiskt
formaliserade betydelsebeskrivningar for bl. a. ty. und och aber.

3. VILLKOR FOR BRUKET AV KONJUNKTIONERNA OCH, MEN; INTE...UTAN OCH INTE

Konjunktioner kréver vissa syntaktiska och semantiska egenskaper hos konjunk-
terna som de forknippar. I samspelet mellan konjunktionens och konjunkternas
betydelse uppstar hela konstruktionens betydelse. Om detta samspel ska fungera
problemfritt, maste vissa forutsdttningar vara givna. Jag kommer att ndmna nagra
viktiga (enligt Lang 1991, se &ven SAG 1999, 878-885).

P4 det syntaktiska planet géller det konjunkternas form: Konjunkterna kan vara
meningar, satsled el. delar av satsled, reduktion av identiskt spaklig material kan
vara tillaten eller inte.

P4 det semantiska planet géller det att det sprakliga yttrandet ska vara
kontingent (det ska ha betydelse) och informativt (det mdaste innehdlla ny
information). Sambandet, som konjunktionen hjilper knyta mellan konjunkternas
betydelse far inte vara av samma art som det redan bestdende forhallande mellan
konjunktbetydelserna (Lang 1991, 608; 612).

Konjunktionerna och, men och utan har olika krav pd den syntaktiska och
semantiska kontexten dar de kan upptrdda. Det dr konjunktionen och som stéller
minst och det dr konjunktionen inte...utan som stéller mest krav pa sin omgivning
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3.1 OCH/MEN

Det dr bekannt att det finns betydelselikheter mellan konjunktionerna och och
men.? Se foljande exempel:

(9a) (Fick bdde Anna och Ola kramdjur som present?)

(9b) Anna fick en hdst och Ola fick en kossa (nu har de var sitt kramdjur).
(10a) (Fick bdde Anna och Ola en hést som present?)

(10b) Anna fick en hiist men Ola fick en kossa (s att de har olika kramdjur).

Néar man byter men mot och leder det till en annan tolkning av meningens
betydelse. Den mdjliga kontexten, som angivits inom parentes, visar det.
Betydelseskillnaderna kan inte beskrivas med hjilp av logiska funktorer: p A q kan
betyda savil ’ och q’ som 'men q’.

De semantiska subklasserna koordinerande konjunktioner ss. kopulativa
(additiva) t.ex. och och adversativa t.ex. men betecknar propositionen i
konjunkterna de féorknippar som samtidigt sanna. Vad som skiljer det additiva och
frdn det adversativa men dr de mentala instruktioner som de innebér. Det géller att
precisera denna mentala instruktion. Forslag for beskrivningen av konjunktioners
betydelse pa ett mer formaliserat sétt finns redan hos Lang (1984, 1991), Rudolph
(1996) och BrauRe (1998).

3.1.1 LANG 1984/1991

Enligt Lang (1991, 615) innebér den operativa betydelsen av den mest allmédnna
koordinerande konjunktionen und (resp. dess motsvarigheter i andra sprak) det
mentala programmet SIMUL. Detta program opererar med kompatibla konjunkter
och utgor bas for mer komplexa konjunktioner som ty. weder-noch, e. neither-
nor, nor samt for ty. aber. En konkretare beskrivning av den semantiska
komponenten SIMUL finns hos Lang (1984) didr den omskrivs som ’géller
samtidigt’, och karakteriseras som “an elementary operation in cognitive pro-
cessing, namely that of simultaneously associating two (or more) conceptual items
or memory entries“ (Lang 1984, 143). Foljande betydelsebeskrivningar ar enligt
Lang (1991):

und SIMUL (A, B), dar A och B representerar bdda konjunkternas betydelse
Betydelsen av ty. aber innehdller forutom det mentala programmet SIMUL ocksa
instruktionen att betrakta konjunkternas betydelse som kontrasterande (Lang

1984, 181; Lang 1991, 615):

aber (SIMUL (A, B): CONTRAST (A, B))

2 For en mera uttommande analys av ock samt men se SAG 1999, 885-902 resp. 1999, 926-940.
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Komponenten CONTRAST karakteriseras som en instruktion att separera
konjunkbetydelsen, s att skillnaden mellan den forsta och den den andra
konjunktens delar kommer att tolkas som motsdttning mellan sjilva konjunkterna.
Motséttningstolkningen etableras pa det pragmatiska planet som foljd av de
kontrédra propositionerna som infereras ur de skilda delarna i bAda konjunkterna:
A separeras i C och D; B separeras i C’ och E, diar C och C’ dr basen for den
gemensama tematska ramen for konjunkternas betydelse. D och E star for
skillnaderna mellan konjunktbetydelserna — i exemplen ovan motsvarar ’kramdjur’
C och C’ medan D och E star for ett specifik sorts kramdjur (kossa resp. hdst). Ur
D och E infereras kontrera propositioner D—q och E—-q. Propositionen som
infereras ur E bestims genom propositionen som interfereras av D, d.v.s. det
finns ett slags ‘’tillbakaletande’ som har den andra konjunkten som sin
utgangspunkt (Lang 2000, 245, SAG 1999, 930).

3.1.2 RUDOLPH 1996

Rudolf (1996, 20) presenterar ett paradigm av olika slags férhallanden mellan
propositioner, bland dessa relationerna addition och kontrast. I hennes notation:

Addition (A + B) = (SIMUL A, B)
Contrast (A - B) = (SIMUL A, B: (CONTRAST A, B)),

dar SIMUL defineras som ’existing simultaneously’ and CONTRAST som ’differing
in more than one aspect’ (Rudolph 1996, 19). Beskrivningen av bada kompo-
nenterna motsvarar Langs (1984, 1991) analys (se ovan).

3.1.3 BRAURE 1998

Braulle 1998 tar ett steg framat och ger en forklaring hur betydelsekomponenten
CONTRAST uppstar. Hon gor det med hjdlp av en analys av anvindningsvillkoren
for ty. und och aber pa textniva. Braulle argumenterar mot Lang (1984, 1991) och
Rudolph (1996) dir den additiva relationen inte blir tillrdckligt klart definerad,
sarsklilt oklar dr hirkomsten av den sammanfattande betydelsen av konjunktioner
av und-typen (BrauRe 1998, 142). I stéllet for und/and-beskrivningarna som
skisserats ovan ger Braulle en mer symmetrisk bild av relationerna. En additiv
resp. kontrastiv tolkning blir mojlig forst pa textniva, relationerna skiljer sig at i
friga om den pragmatiska komponenten: ADDITIV. I en additiv relation har
denna komponent ett positivt, i en kontrastiv relation ddremot ett negativt
fortecken:

und (SIMUL (A, B): ADDITIV (A, B))

aber (SIMUL (A, B): ~ADDITIV (A, B)) resp. (SIMUL (A, B): CONTRAST
(A, B)).
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Skillnaden mellan betydelsen av och resp. men blir tydlig i exemplen (9) och (10).
I exempel (9) anses att fd en hdst och att fd en kossa som jamstéllda exempel pa
att fd ett kramdjur, de sammanfattas, d. v. s. deras betydelse adderas inom denna
ram. I exempel (10) ddremot finns ingen gruppering som exakt motsvarar
grupperingen i (9). Det dr inte mojligt att fortsdtta meningen p&d samma séatt, med
nu har de var sitt kramdjur. Grupperingen i (10) ar blockerad, att fa en hdst och
att fd en kossa framstélls som kompatibla, men motsatta exempel pa att fa ett
kramdjur, detta framhdvs genom att sdga att Anna och Ola fick olika slags
kramdjur.

Kontrast-konjunktionen — men i svenskan resp. aber i tyskan — betecknar
propositionerna i bdda konjunkter som sanna och de ger dessutom instruktionen
att betrakta propositionerna som motsatser inom en gemensam ram (en liknande
icke-formaliserad betydelsebeskrivning finns i SAG 1999, 926).

Tolkningen av komponenten —ADDITIV som CONTRAST kan enligt min
mening betraktas som en konventionaliserad implikatur (jfr. Grice 1975).

3.2 MEN/UTAN: KONTRAST OCH KORREKTUR

Det finns manga olika satt att gruppera sprak pd - enligt deras syntaktiska el.
morfologiska struktur, enligt genetisk samhorighet o.s.v. En gruppering som
betraffar sprakets konjunktionalsystem har foreslagits av Lang (1984). Den giller
de adversativa konjunktionerna som brukas for att uttrycka tva olika semantiska
relationer, ndmligen kontrast och korrektur. Kontrast och korrektur ar relationer
som etableras mellan propositionerna i bdda konjunkterna. Relationen karakte-
riseras i bada fallen som motséttning, men av olika slag. Bidda konstruktionstyper
askadliggors i exempel (11) och (12) resp. (13) och (14):

Kontrast:
(11) Anna fick ingen kossa, men hon fick en hdst.
(12) Anna fick en hdst, men hon gillade inte den.

Korrektur:
(13) Anna fick inte en kossa utan en hdst.
(14) Anna fick en hdist och inte en kossa.

I svenskan dr det tvd olika adversativa konjunktioner som brukas i dessa
konstruktioner: men for kontrast och utan for korrektur. Detsamma géller andra
sprdk som har tva sidrskilda konjunktioner som brukas i kontrast- resp. i
korrektur-kontexter, t. ex. tyska el. spanska. Sprak som liknar tyska el. svenska i
detta hdnseende betecknas som A/S-sprdk — efter ty. aber 'men’ och sondern
‘utan’ (Lang 1984, 252).

Engelskan & andra sidan har bara en adversativ konjunktion som motsvarar sv.
men och utan - det dr konjunktionen but. Sprdk som bruker samma konjunktion
i sddana tillfdllen kallas for A-sprak — efter ty. aber (ib.).
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Kontrast:
(15) Anna didn’t get a cow but she got a horse.
(16) Anna got a cow but she didn’t like it.

Korrektur:
(17) Anna didn’t get a cow but a horse.
(18) Anna got a horse and not a cow.

Nordiska spradk hor delvis till A/S-gruppen — som svenska (konjunktionerna ar
men och utan), islindska (en och heldur), fardiska (men och uttan), och delvis
till A-gruppen — som danska och de bada norska skriftspraken (bara men).

Jag ska nu skissera det karakteristiska for kontrast- och korrekturkontexter och
visa skillnaderna mellan A/S-sprék & ena sidan och A-sprak 4 andra med hjilp av
svenskan som foretrddare for A/S-gruppen och engelskan som foretrddare for A-
gruppen. En sadan jimforelse &r viktig for betydelsebeskrivningen av
adversativkonjunktioner, den hjilper att klarligga det mer specifika hos
konjunktioner av utan-typen och det mer allmédnna hos konjunktioner av but-
typen.

3.2.1 NEGATION

Den forsta pafallande skillnaden mellan kontrast- och korrektur-konstruktioner dr
att negationen i den forsta konjunkten dr obligatorisk for korrektur-konstruk-
tioner men inte for kontrast-konstruktioner. Konjunktionen utan som é&r den
typiska i korrektur-kontexter férknippar bara en negerad proposition som forsta
konjunkt med en icke-negerad proposition som andra konjunkt. Exemplen (19)
och (20) uppfyller inte dessavillkor och dr déarfoér ogrammatiska:

(19) *Anna fick en kossa utan en hdst — *A utan B
(20) *Amnna fick en kossa utan inte en/ingen hdst — *A utan Negation B

Egentligen borde inte...utan betraktas som konjunktion i korrektur-kontexter (jfr.
Thorell 1973, 188 dér inte...utan anfors).

Korrektur-konstruktionen &r asymmetrisk: Det &r inte mojligt att byta
konjunkternas plats och bibehalla samma konjunktion. I stéllet for inte...utan far
man da anvidnda och inte som konjunktion:

(21) Anna fick en kossa och inte en/ingen hdst.
For konjunktionen inte...utan giller att propositionen i den forsta konjunkten
utan negation och propositionen i den andra konjunkten inte kan vara sanna

samtidigt. For det mesta ar det ett led i den den forsta konjunkten (i ex. (13) ar det
Objekt-NP) som ersitts genom ett alternativ i den andra konjunkten. Det ar dven
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mojligt att hela propositionen i den forsta konjunkten avvisas som osann och
ersitts genom propositionen i den andra konjunkten:
(22) Anna fick ingen hdst utan alla var elaka mot henne.3

Negationen &r en viktig element i korrektur-konstruktioner. Negationens roll ar
att peka ut vilket led som ska erséttas. Negationen kallas da ofta for frasnegation
el. satsledsnegation. Jacobs (1991) talar om “replacerande“ (ersidttande) och “icke-
replacerande® (icke-ersdttande) negation: “replaziv ist eine Negation genau dann,
wenn sie notwendig mit der Ersetzung mindestens eines Teils des negierten Inhalts
verkniipft ist.“ (Jacobs 1991, 586). Den del som ska ersittas ar fokuskonstituenten
d.v.s en intonal konstituent i den forsta konjunkten som framhdvs mot
bakgrunden av de Ovriga konstituenterna (Corrigendum enligt Lang 1991, 619).
Den ska erséittas av fokuskonstituenten i den andra konjunkten (Corrigens enligt
Lang ib.). Till skillnad mot den icke-ersdttande negationen dr den ersédttande alltid
fokuserande (versaler betecknar betoning, fokuskonstituenter har undertecknats):

(23) Anna fick inte en KOSsa utan en HAST.

Konjunktionen men i kontrast-konstruktioner a4 andra sidan varken kraver eller
utesluter negationselements férekomst i nagon av konjunkterna.

(24) Anna fick ingen hdst men hon fick en kossa. (hon fick ett kramdjur dven
om det inte var just kramdjuret hon 6nskat sig)

(25) Anna fick en kossa men ingen hdst.

(26) Anna fick en kossa men hon slingde den.

Ska negationselement finnas i bdda konjunkter maste adverbet keller tillfogas:

(27) Anna fick ingen hdst men hon fick inte nagon kossa heller.

Det dr mojligt att byta konjunkternas plats utan att behdva byta konjunktion.
Skillnaden mellan (28) och (29) dr pragmatisk — den géller vilken proposition, som

utgor kontrast-utgdngspunkten:

(28) Anna fick ingen kossa men hon fick en hdst.
(29) Anna fick en hiist men hon fick ingen kossa.

For att bittre kunna jamfoéra kontrast- och korrektur-konstruktioner kommer jag

att betrakta bara sddana kontrast-konstruktioner som innehéller negationsbérare i
den forsta konjunkten.

3 Jag tackar Staffan Hellberg som fiste min uppmérksamhet pd exempel av denna typ.
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3.2.2 PARALLELLITET OCH REDUKTION

En ytterligare skillnad mellan kontrast- och korrektur-konstruktioner ligger i
konjunkternas struktur. Konjunktionen inte...utan forknippar mest parallellt
strukturerade konjunkter — ex. (30). Konstituenter som ar identiska reduceras i en
av konjunkterna. Konjunkter som &r forknippade med men kan, men behover inte
vara parallella i sin struktur.

(30) Anna fick ingen kossa utan en hdst.
(31) Anna fick ingen kossa men (hon fick) en hdst.
(32) Anna fick ingen kossa men en hdst, det fick hon.

Reduktion av identiska konstituenter i kontrast-konstruktioner férekommer ocksa
i tyskan och svenskan — dven om det finns informanter som anser sddana
konstruktioner — ex. (34), mindre lyckade @n deras icke-reducerade motsvarigheter
ex. (33) (se dven Fretheim 1974):

(33) Anna fick ingen kossa men hon fick en hdst. Vs.
(34) ? Anna fick ingen kossa men ___en hdst.

Utan tvivel 4r meningen i ex. (34) fortfarande en kontrast-konstruktion dven om
den éar icke-optimal (term av Fretheim (1974)). Om man jamf6ér exemplen (33) och
(34) med deras engelska dversidttningar, far man en mera differentierad bild:

(35) Anna didn’t get a cow, but she got a horse.
(36) Anna didn’t get a cow, but __ a horse.

Meningarna i (35) och (36) &r inte lingre exempel pd en (mer el. mindre lyckad)
kontrast-konstruktion utan en kontrast- och en korrektur-konstruktion. I (35)
motsétts propositionerna fd en kossa och fd en hdst. 1 (36) tolkas reduktionen
som ett medel att framhdva fokuskonstituenter och konstruktionen blir tolkad
som korrektur. Det &r detsamma som sker vid reduktion i korrektur-
konstruktioner av typen och inte resp. inte-utan i svenskan.

Undersokningar av A-sprak — som engelska, franska, bokmadl, danska — har visat
att reduktion el. icke-redukton av konstituenter som &r identiska i bada
konjunkter leder till olika tolkninger av konstruktionen. En konstruktion, déar
identiska konstituenter inte upprepas i andra konjunkten tolkas som kontrast.
Déremot tolkas en konstruktion dér identiska konstituenter dr reducerade som
korrektur (se Asbach-Schnitker 1978, 1979 om engelskan, Fretheim 1974 om
norskan).

En ytterligare skillnad mellan men och utan kan noteras betrdffande
konjunkternas tolkning. I wutan-konstruktioner kan propositionerna i bada
konjunkterna anses som samtidigt sanna endast darfor att den ena propositionen
ar negerad. Utan negation ar propositionerna kontrdra: om den ena &r sann ar den
andra osann och tvidrtom. I kontrast-konstruktioner dr de forknippade propo-
sitionerna motsatser som inte uteslutar varandra.
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Om man férknippar propositioner som innehéller antonymiska predikat (som
svart - vitt, liv — déd o. dyl.) och om en proposition dr negerad, tolkas
konstruktionen alltid som korrektur. Men om forhallandet mellan konjunkterna
inte ar bestamt i forvag far vi potentiellt tvetydiga konstruktioner. For att visa om
tva propositioner ska ses som ’antonymer for ett visst tillfille’ i en korrektur-
konstruktion el. som ’motsatser som inte uteslutar varandra’ i en kontrast-
konstruktion har A/S-sprak resp. A-sprak utvecklat olika medel.

A/S-sprak skiljar kontrast- och korrektur-konstruktioner pa det lexikaliska
planet — med hjilp av skilda konjunktioner. A-spradk & andra sidan skiljar dem pa
det syntaktiska planet med hjilp av motsatsen mellan reduktion (som motsvarar
korrektur) och icke-reduktion (som motsvarar kontrast).

Aven om sv. men och utan tjiner till att klart skilja kontrast- och korrektur-
konstruktioner, maste det finnas ndgot gemensamt i deras betydelse. Aven i
kontrast-konstruktioner i sv. kan identiska konstituenter reduceras (SAG 1999,
926, Fretheim 1974, 54) — vad som motsvarar strukturen av korrektur-konstruk-
tioner i s.k. A-sprdk. Om strukturen dr densamma, kvarstdr bara den konjunk-
tionala skillnaden mellan A/S-sprdk och A-sprdk. Betyder det att t. ex. e. but ar
polysem?

Det har antagits att en och den samma adversativa konjunktion i A-sprak skulle
ha tva olika betydelser — motsvarande ty. aber resp. sondern el. sv. men resp.
utan. P& det séttet, som en polysem konjunktion, har beskrivits t. ex. fr. mais
(Anscombre/Durcot 1977). Ett alternativ till antagandet att den enda adversativa
samordnande konjunktionen i A-sprak vore polysemt dr asikten att e. but, fr. mais
har bara ett enda betydelse som tillater olika tolkningar beroende pa syntaktiska
och semantiska karakteristika av kontexten dér de finns (se t. ex. Lang 1984, 2000,
Asbach-Schnitker 1978, 1979, Sweetser 1990).

3.3 OCH INTE/INTE...UTAN

I en korrektur-konstruktion dr det inte mojligt att byta konjunkternas plats och
samtidigt bibehdlla utan som konjunktion - se ex. (17) och (18). Det ér
konjunktionen och som brukas i stéllet:

(17) Anna fick ingen kossa utan en hdist.
(18) Anna fick en hdist och ingen kossa.

Med dessa exempel som bakgrund dr det fragan om konjunktionen i (18) har
samma betydelse som den ovan beskrivna hos den additiva konjunktionen och
eller om det mojligtvis finns likheter mellan betydelsen av och och utan. Man
kunde anta att det finns en adversativ konjunktion till: och inte. 1 Svenska
akademiens grammatik (SAG 1999, 937) finns en lista 6ver adversativa relationer
dir det ena av leden dr negerat. I denna listan saknas och inte (dven om t. ex. men
vdl anforts som “anvidndas pé ett sitt som starkt erinrar om konjunktionen utan‘
ib., 935). Konjunktioner som motsvarar sv. och inte namnas hos Lang (1991, 609).
Rudolph (1996, 299) talar om ”adversative and additive correction“ men
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koncentrerar sig framfor allt pd den adversativa korrekturen. Det dr darfor
nodvindig att se noggrannare pa betydelsen av konjunktionen och inte.

Betydelsen av och beskrevs redan som en instruktion att anse tva propositioner
som samtidigt sanna och att gruppera dem. Man madste anta att och har samma
betydelse dven i exempel (18). Negationselemenet ingen (inte +subst-marker
utrum) i den andra konjunkten kan betraktas som del av propositionen i den
andra konjunkten:

och inte (SIMUL (A, -B): +ADDITIV (A, -B))
’anse propositionen A och den negerade propositionen B som samtidigt sanna och
gruppera dem’

Om det bara finns en skillnad i konjunkternas f6ljd, méste betydelsen av utan vara
(tecknet ==> ska ldsas som 'motsvarar, utvecklas till’):

inte...utan (SIMUL (-A, B): +ADDITIV (-A, B)) ==> (-SIMUL (A, B): +ADDITIV
(-A, B)) ==> (-SIMUL (A, B): ~ADDITIV (-A, B))

’anse den negerade propositionen A och propositionen B som samtidigt sanna och
gruppera dem’ resp. ’anse propositionerna A och B som inte samtidigt sanna och
gruppera den negerade propositionen A och propositionen B’

Men det kan inte vara hela sanningen. Det finns tva ytterligare faktorer som ska
tas upp. Den ena &ar negationens roll och den andra reduktionen av identisk
sprdkmaterial. Man kan inte anvinda och i betydelsen utan om
negationselementet finns i den férsta konjunkten. Det blir sédrskild tydlig om man
anvander inte i st.f. ingen:

(37) ?PAnna fick ingen kossa och en hdst.
(38) Anna fick inte en hdst och en kossa.

Meningen i ex. (38) betyder att Anna inte fatt bAde en hést och en kossa. Denna
tolkning beror pa grupperingen som foljd av bruket av och. Hela gruppen hdst och
kossa ligger i negationens semantiska tillimpningsomrade (skopus). Detta viser att
konjunktionen och inte begrinsar negationens skopus. A andra sidan, det ir just
begridnsar som konjunktionen utan i samma position gér — som i (39):

(39) Anna fick inte en hdst och en kossa utan en katt

Har blir det tydligt att utan - liksom konjunktionen men - blockerar en
gruppering, nimligen en gruppering av konstituenter inom negationens skopus.

3.3.1 REDUKTION
Nagot som dnda dr gemensamt for och och for utan ar att sprakmaterial som &r

identiskt i bAda konjunkter reduceras i en av dem.
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(40) Anna fick ingen kossa utan (Anna fick) en hdst.
(41) Anna fick en hiist och (Anna fick) ingen kossa.

Reduktionen i korrektur-konstruktioner hdnger ihop med fokusering. I sddana
konstruktioner dr bada konjunkter ofta strikt parallella (se ocksd 3.2 ovan). Det
blir sérskilt tydligt ndr man jimfér en asyndetisk och en syndetisk korrektur-
kostruktion:

(42) Anna fick ingen KOSsa. Anna fick en HAST. (asyndetisk)
(43) Anna fick ingen KOSsa utan en HAST. (syndetisk)

Den parallella strukturen frdmjar & ena sidan reduktionen av identiska
konstituenter, & andra sidan hjdlper den till att genomfora korrekturen:
Fokuskonstituenten4 i den forsta konjunkten drabbas av negationen och ersittas
med en annan fokuskonstituent. Reduktion och fokusering samspelar for att visa
vilken konstituent det 4r som ska ersdttas. Fokuskonstituentens position ar efter
(idealt omedelbart efter) negationselementen.

I en potentiell inte-och-korrektur-konstruktion skulle bada fokuskonstitu-
enterna std efter negationen, och dessutom markeras som en grupp. En siddan
konstruktion skulle likna som den forsta konjunkten i en inte-utan-konstruktion
(se ex. (39)). A andra sidan finns det ingen fara for “fel“ gruppering nir negationen
foljer efter den forsta fokuskonstituenten — som i och-inte-korrektur-konstrukt-
ioner.

I en korrektur-konstruktion dr det sdllan hela propositionen som ersittas —
oftast ersitts bara en konstituent, ndmligen fokuskonstituenten i den férsta
konjunkten. Det tycks vara sé att den allmidnna formeln fér syndetiska korrektur-
konstruktioner antingen &r:

NEGATION - FOKUS 1 - KONJUNKITON - FOKUS 2 (hos inte... utan)
eller
FOKUS 1 - KONJUNKTION - NEGATION - FOKUS 2 (hos och inte).

I bada tillfdllen utpekar negationen fokuskonstituenten i sin skopus som det
elementet som ska ersittas. Konjunktionen inleder den andra konjunkten dir den
andra fokuskonstituenten framtrdder som det korrekta alternativet. For att gora
detta tydligt maste man segmentera konjunkterna, sa att fokuskonstituenterna blir
synliga. Nedan representerar F1 och F2 fokusskonstituenterna i den forsta resp.
den andra konjunkten, a...e bakgrunden i bdda konjunkterna, som samtidigt
motsvarar de identiska konstituenterna. Propositionen A erséttas genom a...e F1,
propositionen B genom a...e F2. Betydelsen av inte...utan kan da beskrivas pa
foljande satt:

4 En konstituent som talaren framhéiver med hjélp av prosodiska (intonation) och syntaktiska medel
(som sérskilda konstruktioner el. ordfoljd) mot bakgrunden av de andra konstituenterna i en mening.
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inte...utan: (-SIMUL (A, B): ~ADDITIV (A, B)) ==> (-SIMUL (a...e F1, F2): -
ADDITIV (a...e F1, F2)) ==> (-SIMUL (a...e F1, F2): SUBSTITUTE (F2, F1))>

Den negerade propositionen A och den icke-negerade propositionen B géller
samtidigt, d. v. s propositionerna A och B kan inte samtidigt vara sanna. De kan
alltsd inte sammanfattas. Propositionerna A och B innehdller samma sprakmaterial
med undantag for en konstituent - fokuskonstituenten. Det identiska sprak-
materialet reduceras i den andra konjunkten sd att bara den korrigerande
fokuskonstituenten blir kvar. Betydelsekomponenten ~ADDITIV omtolkas som
SUBSTITUTE (F2, F1) 'ta F2 i stéllet for F1'. Tolkningen av ~ADDITIV som
SUBSTITUTE, ’ersditt’, dr en f6ljd av kombinationen av en bestdmd fokusstruktur,
reduktion och blockerad sammanfattningsprocess. Omtolkningen fungerar som
konventionaliserad implikatur (enligt Grice 1975).

Betydelsen av och inte kan beskrivas som variant av betydelsen av ’vanlig’ och:

och (SIMUL (A, B): + ADDITIV (A, B))
och inte : (SIMUL (A, -B): +ADDITIV (A, -B)) ==> (-SIMUL (A, B): ~ADDITIV
(A, B)) ==> (-SIMUL (a...e F1, F2): ~ADDITIV (a...e F1, F2)) ==> (-SIMUL (a...e
F1, F2): -ADDITIV (a...e F1, F2)) ==> (-SIMUL (a...e F1, F2): SUBSTITUTE (F2,
F1))

Den icke-negerade propositionen A och den negerade propositionen B géller
samtidigt, d. v. s. propositionerna A och B kan inte gilla samtidigt, de kan inte
heller sammanfattas. Propositionerna A och B innehéller samma sprakmaterial
med undantag for fokuskonstituenten. Det identiska sprakmaterialet reduceras i
den andra konjunkten sa att bara den korrigerande fokuskonstituenten blir kvar.
Korrektur-tolkningen d. v. s omtolkningen av betydelsekomponenten ~ADDITIV
som SUBSTITUTE é&r en f6ljd av fokusstrukturen och reduktionen i den andra
konjunkten. Aven hir kan man anta en konventionaliserad implikatur.

Omtolkningarna av SIMUL som -SIMUL och +ADDITIV som -ADDITIV ér
tillatna p. g. a den speciella negationstypen i korrektur-konstruktionerna: den s. k.
ersidttande negation (se ovan).

Betydelsekomponenten +ADDITIV gor det mdijligt att upprepa konjunktionen
och inte — nagot som ar gemensamt for och inte och “vanligt” och:

(8) Anna fick en KOSsa och inte en TIger och inte en ALG och inte en
HAST.
(6) Anna fick en kossa och en tiger och en dlg och en hdst

Betydelsekomponenten ~ADDITIV hos inte...utan 4 andra sidan &r orsak till att
konstruktioner med inte...utan inte kan vara flerledade.

Med hénsyn till asyndetiska korrektur-konstruktioner kan man dven pasta att det
egentligen ar negationens och bdda fokuskonstituenternas existens som &r
vasentlig. Nar negationen dr i den andra konjunkten, rdcker en konjunktion med

5 Lang (1984, 181) for en analys av ty. nicht...sondern.
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allminn betydelse som och for att visa att konjunkterna hor ihop. Nar negationen
dr i den forsta konjunkten behovs en konjunktion som bdde fér konjunkterna
ihop och begrinsar negationens skopus. Denna mera specifika konjunktionen &r
utan i svenskan resp. sondern i tyskan.® Nir en siddan specifik konjunktion
saknas — som t.ex. i engelskan, franskan, danskan el. norskan, brukas en annan
konjunktion som begridnsar negationens skopus: e. but, fr. mais, da./no. men.

3.4 MEN/UTAN AN EN GANG

Ur betydelseminimalistisk synpunkt antas det att konjunktioner bara har en
grundlidggande betydelse som kan modifieras i olika kontexter. Det dr alltsa inte s&
att t. ex. e. but el. da./no. men skulle ha tvd betydelser som motsvarar sv. men
resp. utan. Snarare har men och utan savidl som e. but, da./no. men o.s.v.
liknande drag.

Betydelsen av men beskrivs som:

men (SIMUL (A, B): —~ADDITIV (A, B)) == > (SIMUL (A, B): CONTRAST (A, B))
Betydelsen av inte...utan beskrivs som:

inte...utan: (SIMUL (-A, B): ~ADDITIV (A, B)) ==> (-SIMUL (A, B): ~ADDITIV
(A, B)) ==> (-SIMUL (a...e F1, F2): ~ADDITIV (a...e F1, F2)) ==> (-SIMUL (a...e
F1, F2): SUBSTITUTE (F2, F1))

Det som é&r gemensammt for konjunktinerna men och wutan &r betydelse-
komponenten -ADDITIV. Bdda konjunktionerna innehéller instruktionen att inte
gruppera. Skillnaden ligger i tolkningen av denna icke-gruppering. Den specifika
tolkningen i bada fallen dr foljden av en konventionaliserad implikatur. I A/S-
sprak ar bada implikaturerna lexikaliserade. I A-sprdk ddremot &dr si inte fallet,
utan de genereras konventionellt i samband med den specifika kontrast- resp.
korrektur-strukturen.

Som foljd av lexikaliseringen fungerar i A/S-sprak &dven korrektur-konstruk-
tioner som avviker frin de strikt parallellt strukturerade konjunkterna i korrektur-
konstruktioner, som i ex. (22):

(22) Anna fick ingen hdst utan alla var elaka mot henne.

Sadana konstruktioner dr atminstone problematiska i A-sprak dir kontrast- resp.
korrektur-tolkningen beror pd reduktion el. icke-reduktion av identiska konsti-
tuenter. Men dven typiska A-sprdk som engelskan tél “icke-optimala“ korrektur-
konstruktioner — i fall konjunktionen stdds el. dven ersdtts av t. ex. adverbet
rather.

6 De specifika villkoren for bruket av utan resp. sondern talar f6r dessa konunktioners ringa alder (i
adversativ betydelse finns de sedan 1500-talet).
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(44) ty. Kein Mitglied der IETF [Internet Engineering Task Force] vertritt
Microsoft oder die US-Regierung, sondern alle sprechen fiir sich selbst.
(Tagesspiegel 23.8.2000, 30)

(45) e.  No member of IETF represents Microsoft or the US government,
(but) rather everybody speaks for themselves.?

Isl. heldur ’utan’ har formodligen utvecklats frdn adverb till adversativ
konjunktionktion tack vare liknande bruk som férstdrkande element.

4. AVSLUTANDE ANMARKNINGAR

Den rika litteraturen om adversativa konjunktioner visar att det inte dr helt l4tt att
tydligt beskriva denna relation. Séarskilt jamforelsen mellan adversativa och
additiva relationer syns givande.

Aven en jimforelse med andra spak dn engelska el. tyska skulle kunna vara
intressant. P4 samma sétt som sv. men och utan motsvaras bara av e. but resp.
da./no. men s& motsvarar och tva konjunktioner i nigra slaviska sprak: bg., rys.,
slov., tjek. i ’och’ och a ’och; men’, 4ven ’utan’. Genom siddana jamforelser kunde
man eventuellt vinna nya insikter och nd en exaktare beskrivning av de mentala
operationer som ingér i betydelsen av konjunktioner.
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Ord och textpassager som stéller till problem vid
svenska nyborjares hogldasning av Iopande text.
En pilotstudie

INLEDNING OCH BAKGRUND

Denna artikel presenterar en néirstudie av ord och textpassager som ofta drabbas
av lasfel i svenska nyborjares hogldsning. Huvudfragan i den hér artikeln, liksom i
min kommande avhandling, 4r att ta reda pad/diskutera vilken spraklig niva olika
lasfel kan relateras till och vad detta kan sdga om ldsprocessen i sig. I materialet
drabbas ibland till synes okomplicerade ord som t. ex. de och ndra av ovintat
manga felldsningar, ndgot som blir sérskilt intressant att ndrmare granska.

Inom lasforskningen dr det idag fa som ifrdgasétter bilden av ldsning som en
process som i forsta hand utgdr frdn den grafiska bilden, och man menar att
normal ldsning inte baseras pd exempelvis kontextuella gissningar. Det senare
hdavdade Goodman pa 1970-talet ndr han beskrev den skicklige ldsarens strategi
som ”a psycholinguistic guessing game“ (1970). Denna beskrivning har senare
kritiserats starkt (t.ex. Stanovich 1980, 1986; Nicholson 1993) och utifrdn
jamforande studier av svaga och goda ldsare har Stanovich i stéllet beskrivit
anviandandet av hogre sprékliga nivder som en kompensatorisk strategi hos svaga
lasare. Denna beskrivning av ldsprocessen hos svaga ldasare kan betraktas som
interaktiv, d. v. s. lagre och hogre sprakliga nivéer tdnks samverka i ldsprocessen,
ndgot som Just & Carpenter (1980) i sin klassiska studie hdvdade dven skulle gélla
den normala ldsprocessen.

Fram till f6rra decenniet har ldsforskningen framférallt baserats pd studier dér
engelsktalande ldsare varit undersdokningsobjekt. Ddrmed har ocksa den engelska
ortografin statt i fokus, vilken betraktas som en ogenomskinlig ortografi med ett
komplicerat forhdllande mellan grafem och fonem. P& senare tid har ocksa ett
intresse for andra ortografier vuxit fram, och utifran ”orthographic depth
hypothesis“ (jfr t.ex. Katz & Frost 1992) tinker man sig att ldsare anpassar sin
strategi till den ortografi de laser, sd att ldsare av en ogenomskinlig ortografi drar
mindre nytta av fonologin &n ldsare av en genomskinligare ortografi. Goswami,
Gombert & de Barrera (1998), liksom Landerl, Wimmer & Frith (1997), har belagt
systematiska skillnader vad giller utnyttjandet av fonologi, respektive graden av
fonemmedvetenhet hos nyborjarldsare eller dyslektiker vars ortografier skiljer sig
at vad betréffar ortografiskt djup. Utifrdn dessa resultat vore det rimligt att anta att
svenska nyborjare drar nytta av att den svenska ortografin ar relativt genomskinlig.
De borde alltsd fokusera pa grafemnivan i stor utstrickning, snarare dn att forlita
sig pa hogre sprakliga nivéer i sin ldsning.

For att undersoka i vilken utstrdckning svenska nyborjarldsare dr kénsliga for
olika sprékliga nivaer i sin ldsning har jag i mitt avhandlingsarbete under tva ars
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tid genomfért en longitudinell undersokning av ett femtiotal svenska
nyborjarldsares hogldasning. I ett antal delstudier av materialet foérsoker jag pa olika
sitt undersoka och belysa ldsarnas kanslighet for olika lingvistiska nivaer. Tidigare
delstudier inbegriper analyser av fellasningar och korrektionsmonster i materialet
hos ldasarna som grupp (Danielsson 1999, 2000b) liksom fér olika delgrupper
(Danielsson 2000a). Dessa har bl. a. analyserat i vilken man de ladsfel som gors
passar in lingvistiskt pd olika sprakliga nivder (lexikal, syntaktisk, semantisk
[d.v.s. satsens semantik]), samt i vilken utstrdckning ldsfel korrigeras
beroende pa lingvistisk konsekvens. Hérvid har framkommit att ldsarna i stor
utstrdckning gor lingvistiskt acceptabla ldsfel och att de lasfel som &r lingvistiskt
oacceptabla korrigeras signifikant oftare dn de acceptabla, oavsett vilken spraklig
niva som undersoks (Danielsson, 2000b). Dessutom uppvisar en mycket stor andel
av lasfelen stor grafisk likhet med textordet. I dessa delstudier har lasfelen alltsa
analyserats framforallt utifrdn lingvistisk acceptabilitet. En kommande
undersokning kommer att ndrmare analysera de ldsfel som gors for att se vad de
faktiska ldsfelen kan sdga om ldsprocessen. Analysen utgér dels fran vilka ord eller
ordsekvenser som ofta stéller till problem fér ldasarna, dels frdn vad textordet
ersdtts med vid felldisningarna. Denna artikel presenterar en pilotstudie som gjorts
infor denna undersokning.

Liasforskningsféltet, som av tradition domineras av den experimentella
psykologin, anvédnder i stor utstrickning en experimentell metodik, ddr man t. ex.
for att undersoka olika sprakliga nivders roll i ldsprocessen utsétter forsoks-
personer for experiment dar exempelvis reaktionstid eller korrekthet méts vid
avkodning eller igenkdnning av enstaka ord. Kvalitativa analyser av lasfel dr
ovanliga, &ven om det finns en del dldre exempel pa detta (t. ex. Biemiller 1970;
Weber 1970). De tidigare delstudierna (Danielsson 1999, 2000a, 2000b) har delvis
anvant liknande metoder som Biemiller (1970) och Weber (1970). Den typ av
analys som gors i foreliggande studie har dock mig veterligt inte gjorts tidigare,
alltsd en analys dir sjdlva lasfelen star i fokus, snarare dn de sprakliga
konsekvenserna av dessa. Seymour & Elder (1986) analyserade skotska for-
skolebarns lasfel kvalitativt, i syfte att undersoka i vilken man dessa nyborjare
anvande associationer mellan fonem och grafem i sin ldsning eller om de enbart
anvande en helordsstrategi. Studien byggde dock endast pa ldsning av enstaka ord.

METOD

I den longitudinella undersokningen deltog 50 svenska nyborjarldsare fran en
skola i Stockholmsomradet. De gick alla i ett par dldersblandade klasser med 6-
och 7-dringar dd& undersokningen startade. 6-&ringarna gick da i forskoleklass,
medan 7-aringarna gick i arskurs 1. Fran det tillfdlle de kunde avkoda en enklare
l6pande text utan bildstod videoinspelades varje elev en gdng per termin da de
hogliste en okédnd, l6pande text. Sammanlagt gjordes fyra videoinspelningar av de
elever som var ldskunniga vid forsta videoinspelningstillfillet. Vartefter 14s-
formagan 6kade anvindes ldngre och mer komplicerade texter. Samtliga texter
togs antingen ur ldsebocker som riktar sig till nyborjarldsare, eller ur barnbocker.
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Ingen av texterna anvidndes i den normala undervisningen i klassen. I vissa fall
dndrades texterna nagot, t. ex. for att se hur ldsarna tacklar ett innehall som strider
mot var omvéirldskunskap, eller som pd annat sitt dr ovéntat i texten. Inlds-
ningarna transkriberades i en databas déir varje avvikelse frdn texten notera- des
och analyserades utifrdn en méingd aspekter, t. ex. vad géller grafisk, syntaktisk
och semantisk likhet mellan textord och lésfel, lingvistisk acceptabilitet pé lexikal,
syntaktisk och semantisk niva, samt om ldsfelet korrigerades eller ej. Trans-
kriptionsmetoden och de olika aspekter som kommenterades &r ndrmare be-
skrivna i Danielsson (2000a).

For den aktuella pilotstudien gjordes en genomgang av samtliga ldsares samtliga
lasfel under hela inspelningstiden vid 1dsning av en av texterna, vilken presenteras
ndarmare nedan. Den text som valdes dr en som forelades ldsarna da de hade
kommit en bit pd vdg i sin ldsutveckling, men fortfarande sdllan kunde direkt-
avkoda annat dn hogfrekventa ord, sdsom och, en o. s. v. Texten som valdes lastes
i medeltal 1,7 ganger av 44 elever och analysen bygger alltsd pd samtliga
fellasningar som gjordes vid dessa lastillfdllen.

Efter en presentation av texten gors i det foljande en genomgéng av textorden.
Moijliga orsaker till att vissa ord skulle kunna drabbas av fellisningar oftare &n
andra diskuteras utifrdn ordens egenskaper, sasom grafisk komplexitet och
forvintad bekanthet. Darefter gérs en ndrmare granskning av de ord som ofta
utsétts for fellisningar, vilken kontext de forekommer i samt vad textorden ersétts
med vid fellisningarna. Att utgd fran den grafiska bilden blir naturligt, sarskilt med
tanke pa resultaten i de tidigare delstudierna (t. ex. Danielsson 1999, 2000b) som
ju har visat att dessa ldsare i stor utstrackning dgnar sig at avkodning av grafem,
snarare dn rena gissningar utifrdn hogre sprakliga nivaer. Att dven granska hur
pass bekanta orden kan vara for ldsarna blir ocksd naturligt. Manga ordigen-
kdnningsstudier har visat att frekvens eller &lder for inldrning, vilka badda kan
fungera som métt pd forvdntad bekanthet, har effekt pa exempelvis snabbhet i
ordigenkdnning (se t. ex. Morrison, Ellis 1995). Det bor dock ndmnas att frekvens
dr ett problematiskt begrepp, inte bara i denna undersokning, som ju giller
lagstadiebarns eventuella bekanthet med ord. Det stora frekvensmaterialet pa
svenska (Allén 1970) bygger pd dagstidningstexter, och det enda material som &r
tillgdngligt som bygger pa barns sprak dr Larssons (1985) data frdn higstadiebarns
skoluppsatser. Man maéaste ocksd rdkna med stora individuella variationer,
eventuell specialkunskap inom ett visst omrade, skillnader mellan talat och skrivet
sprak, liksom skillnader mellan aktiv och passiv kunskap, o.s.v. Men i
kombination med min kompetens som infédd sprdkbrukare och med viss insikt i
barnens omvérldskunskap anvédnder jag frekvensuppgifter som ytterligare beldgg
for ett visst textords forvintade bekanthet.
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TEXTEN

Foljande text anvidndes (for att ldttare kunna hédnvisa till texten har varje rad

numrerats):

Rad

1 Eva och Jons

2 bor i ett gult hus

3 néra en 4.

4 De ar syskon.

5 De bor déar med

6 sin mamma och pappa.
7 Eva éar atta ar

8 och Jons &r tre &r.

9 Till huset hor

10 en gré lada.

11 Dér bor en hist.

12 Eva och Jons

13 far rida pa sin hund.

Texten &r relativt kort (49 16pord, varav 32 olika ord) med ett jamforelsevis enkelt
ordférrdd. De enda undantagen dr de mer lagfrekventa syskon (rad 4) och lada
(rad 10), det (for Stockholmsbarn pa 1990-talet) ovanliga namnet Jons (rad 1, 8,
12) och moijligen ordet 4 (rad 3). Ordet syskon &r visserligen lagfrekvent, men bor
vara vilkadnt for barn i skoldldern. Ordet lada ar lagfrekvent och kan samtidigt
vara ett relativt okédnt begrepp for barn i Stockholmsomradet. Samtliga meningar
ar korta, med endast en mening som overskrider 10 ord, och de har alla en enkel
syntaktisk uppbyggnad utan bisatser. I samtliga meningar utom en (rad 7-8)
sammanfaller grafisk och syntaktisk mening. Samtliga ord &r grafiskt relativt
okomplicerade. Det lingsta ordet adr syskon (rad 4), som bestar av 6 bokstéver.
Texten saknar konsonantkluster med mer dn tvd konsonanter, men innehaller sju
ord med tvd konsonanter, antingen initialt (grd, tre), medialt (syskon) eller finalt
(gult, hund, hdst, Jons). Dubbelteckningar férekommer, men fradmst i hogfre-
kventa eller védlbekanta ord som ett (rad 2), mamma (rad 6), pappa (rad 6), dtta
(rad 7). De korta meningarna och en relativt osammanhéngande struktur gor att
texten kan uppfattas som ryckig. P4 sista raden har dessutom det forvéntade ordet
hdist bytts ut mot hund (rad 13), vilket varken stimmer Overens med var
omvérldskunskap eller med textens innehdll, ddr en hdst ndmnts tva rader tidigare
(rad 11).

I diagram 1 har ett forsok gjorts att placera in textorden beroende pa grafisk
komplexitet i kombination med fOrvintad bekanthet. Tanken &r att denna
indelning kan vara till hjilp for att forutsdga vilka ord som skulle kunna vara
problematiska utifrdn egenskaper hos orden, och for att sedan pa ett systematiskt
siatt kunna jamfora dessa forutsdgelser med vilka ord som faktiskt drabbas av
lasfel. Forutom problemet med frekvens/bekanthet, som ndmndes ovan, dr det
naturligtvis ocksad besvirligt att avgéra vad som ska betraktas som grafiskt
komplexa ord. Tre Kriterier har har anvénts: ljudstridig stavning, dubbeltecknad
konsonant och konsonantkluster (hédr rdknas ord med kluster om tva eller fler

35



KRISTINA DANIELSSON

konsonanter in). Som framgdr av diagrammet forvdntas de allra flesta orden i
texten vara bekanta for ldsarna. Ungefdr hélften av dessa betraktas som grafiskt
okomplicerade, medan den andra hélften betraktas som grafiskt mer kompli
cerade. Har bor aterigen ndmnas att de ord som hér betraktas som grafiskt mer
komplicerade i allmédnhet &nd4 har en jamforelsevis enkel grafisk struktur.

Diagram 1. Textorden ordnade efter grafisk komplexitet och férvintad bekanthet

j= Jons en, ett, grd, gult, hund,

2 hést, mamma, och, pappa,
":3 sin, syskon, till, tre, atta
(@)]

- bor, de, dar, far, hus,

S |lada, & huset(?)*, hor, i, med,

I néra, pa, rida, ar, ér, Eva
(@]

forvantat obekant forvantat bekant

*Ev. bor huset placeras bland de grafiskt komplicerade orden, eftersom en korrekt
lasning av dndelsen -et kriaver kunskap om hur morfologin avspeglas i stavningen.

Om svarigheter i ldsningen kan forutsdgas utifrdn egenskaper hos orden sjilva,
kan man utifrdn diagrammet véinta sig att de ord som sannolikt 4r bekanta for
lasarna och som har en enkel grafisk struktur knappast ska stélla till med nagra
problem, medan ord som sannolikt &r obekanta och samtidigt 4r grafiskt kompli-
cerade kan vara besvirligare. Vad giller Ovriga ord kan man tdnka sig olika
varianter. Om ldsarna i forsta hand &gnar sig at grafemavkodning skulle de
forvintat obekanta orden 4 och lada inte stélla till ndgra problem. Om de i stéllet
forlitar sig mer pad sin ordkunskap, skulle de forvdntat bekanta orden i dia-
grammets Ovre hogra filt inte stélla till problem, medan de férvintat obekanta
skulle vara mer problematiska.

VILKA ORD DRABBAS AV FELLASNINGAR?

Tabell 1 visar en alfabetisk uppstéllning av orden i texten, med antal férekomster i
texten och antal fellasningar for vart och ett av orden. Av textens 32 ord dr det
endast fyra som aldrig drabbas av négon felldsning, ndmligen Aus, i, pd och tre.
Dessa ord dr alla korta, grafiskt okomplicerade (utom tre, som innehdller ett
initialt konsonantkluster) och de dr sannolikt vilkdnda for ldsarna. Orden i och
pa finner man bland de tio mest frekventa orden bade i Alléns (1970) frekvens-
ordlista och i Larssons (1985) undersokning av svenska hogstadielevers skrift-
sprak, och de hor sannolikt till de ord som nyborjarldsare moter mycket tidigt och
som dessutom finns i deras aktiva ordforrad. Ovriga 28 ord drabbas av felléisningar
vid ett eller flera tillfallen.
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Tabell 1. Textorden ordnade alfabetiskt med antal fellisningar angivet for varje ord

Antal Textord Léast ggr  Antal Antal Textord Last ggr Antal
fore- fel- fore- fel-
komster lasningar komster ldsningar

3  Dbor 219 8 1  mamma 73 4
2 de 146 25 1  med 73 3
2 dar 146 11 1  néra 73 28
3 en 219 8 4  och 292 4
1 ett 73 1 1 pappa 73 1
3 Eva 219 6 1 pa 73 0
1 far 73 3 1 rida 73 3
1 g 73 21 2 sin 146 13
1 gult 73 12 1  syskon 73 25
1  hund 73 18 1 il 73 4
1 hus 73 0 1 tre 73 0
1 huset 73 3 1 4 73 1
1 hast 73 7 2 ar 146 1
1 hor 73 16 1 atta 73 22
1 i 73 0 3 ar 219 8
3 Jons 219 42
1 lada 73 41

Som framgéar av tabellen ar felfrekvensen mycket varierande, frdn ord som mycket
séllan drabbas av felldsningar, t. ex. ett, och, pappa, d och dr, till ord som lases fel
i mer dn en tredjedel av ldsningarna, t. ex. lada, néra och syskon. Det ovdantade
ordet Aund pa sista raden drabbas av fellisningar i en fjdrdedel av inldsningarna.
De ord som alltid, eller i stort sett alltid, l4ses korrekt dr i de allra flesta fall
hogfrekventa eller forvintas vara bekanta for ldsarna. Det dr dock vért att notera
att flera av dessa ord rdknas bland de potentiellt besvérliga orden, d& de &r
ljudstridigt stavade eller innehéller konsonantkluster. Att de ljudstridigt stavade
orden en, ett, och och ofta lases korrekt hor med sdkerhet samman med deras
mycket hoga frekvens (rang 4, 17 resp. 1 i Allén 1970). De lars sannolikt in mer
eller mindre som ordbilder pé ett tidigt stadium i ldsinlarningen. Av de ord som
mycket ofta drabbas av felldsningar dr lada lagfrekvent och kanske inte bekant for
lasarna, men grafiskt okomplicerat, medan syskon, forvintas vara bekant (om &n
lagfrekvent) for ldasarna, men grafiskt komplicerat. Ordet ndra &ar bade
hogfrekvent/bekant och grafiskt okomplicerat.

Trots att dubbelteckning av konsonant dr ett mycket problemfyllt omrade i
svenska skolbarns stavning (jfr. t. ex. Nauclér 1989) tycks detta fenomen inte
generellt vélla ndgra problem vid ldsningen av denna text. Av de dubbeltecknade
orden i texten dr det bara ordet dfta som drabbas av manga felldsningar, dessutom
sd ofta som i néstan en tredjedel av samtliga inldsningar. Att detta ord sa ofta lidses
fel kanske delvis kan forklaras med att dessa ldsare inte dr vana vid att ldsa tal
utskrivna med bokstédver (men i sd fall kunde man kanske vénta sig att ordet tre,
som ju borjar med ett konsonantkluster, ocksd skulle drabbas av manga fel-
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lasningar, vilket ju inte #r fallet). Ovriga ord med dubbeltecknad konsonant
drabbas séllan av felldsningar.

Vad géller ord med konsonantkluster ser vi att de flesta av de ord som
innehdaller kombinationer av tva konsonanter ofta, eller relativt ofta, drabbas av
felldsningar, t. ex. grd, gult, hund, Jons och syskon. Dock ldses ordet tre aldrig fel.
Vi kan alltsd konstatera att konsonantkluster fér minga av dessa nyborjare leder
till problem vid avkodningen. Men hur ska man da forklara varfor ordet tre aldrig
lases fel, medan grd hor till ett av de mer svarldsta orden i texten? Grafiskt sett ar
de tvd orden mycket likartade, med den skillnaden att grafemet [4] moéjligen kan
sammanblandas med [a] eller [4]. Men, som framgar nedan, gors inga ldsfel pa
detta ord som tyder pd en sddan sammanblandning. Kanske kan skillnaden
forklaras med att ordet tre maste vara bekant for lisarna? A andra sidan drabbas
ordet dtta, vilket ocksd borde vara bekant, av en mycket hog andel fellasningar,
trots att dubbeltecknad konsonant i sig inte verkar stélla till nagra stérre problem
for dessa ldsare. Mojligen kan det finnas en annan forklaring till detta ordets hoga
felldsningsfrekvens, vilket vi dterkommer till nedan. Pronomenet de drabbas for
vanansvért ofta av fellisningar. Detta kan kanske forklaras med att formen de
fortfarande inte &dr sjilvklar i det skriftsprdk dessa nyborjare moter. Den tal
sprakliga formen dom &r sannolikt vanligare i de texter de laser. Ordet lada &r det
ord som drabbas av felldsningar oftast av alla, i 6ver hélften av ldsningarna. Detta
ord ar ju pa intet sitt grafiskt komplicerat; det dr ljudenligt stavat och saknar
komplicerande grafisk struktur som t. ex. konsonantkluster. Det dr sannolikt att
det drabbas av felldsningar till f6ljd av att det ar relativt obekant fér ménga av
dessa lasare, vilket alltsd avslojar en ldsning dir man maéste anvidnda sig av sin
ordkunskap for att kunna gora en sidker ldsning, snarare dn att forlita sig pa sin
avkodningsformaga och sin (implicita) kunskap om svenskans stavning.

Till viss del kan man alltsd med hjélp av sjdlva ordets egenskaper finna mojliga
forklaringar till varfor vissa ord tycks vara problematiska att l4sa, medan andra
forefaller mer oproblematiska. Dock éar det i flera fall svart att finna en sjilvklar
forklaring enbart utifrdn dessa egenskaper, ndgot som leder oss oOver till nésta
analys, ndmligen den dadr vi ndrmare granskar det sammanhang som ordet
forekommer i, liksom vilka felldsningar som gors pa respektive textord.

I VILKET SAMMANHANG GORS FELLASNINGARNA OCH VILKA LASORD LEDER DESSA
TILL?

Tabell 2 visar aterigen samtliga ord i texten, men hdér listas de kronologiskt i den
ordning de férekommer i texten. Dessutom analyseras varje forekomst av orden
separat, med antal felldsningar angivet for varje férekomst, liksom med exempel pa
typiska felldsningar.
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Tabell 2. Textorden arrangerade i kronologisk ordning, med antal felldsningar och typfel

An- Text- Léast Antal Typiskt An- Text- Lidst Antal Typiskt
tal ord  ggr felldsn. fel tal ord ggr fellisn. fel
3 Eva 73 2 2 ar 73 1
4 och 73 1 4 och 73 2 X
3 Jons 73 19 Ja:(ns), 3 Jons 73 19 Jens,
Je(ns), Jo(han)
Jo(han) 3 dar 73 0
3 bor 73 4 1 tre 73 0
1 i 73 0 2 ar 73 0
1 ett 73 1 1 till 73 4 titta, til
1 gult 73 12 gull(ig)t 1 huset 73 3  husets,
1 hus 73 0 hosten
1 néra 73 28 nar (25) 1 hor 73 16 (har, hir)
3 en 73 4 3 en 73 3 de(t)
1 a 73 1 1 gra 73 21 gar(d)
2 de 73 17 den, det, 1 lada 73 41 ladda,
dar land(a),
3 dar 73 3 ar lada
1 syskon 73 25 sykon, 2 dar 73 3
sy:skon, 3 bor 73 2
sy-skon
2 de 73 8 den, det 3 on 73 1 )
1 hast 73 7 hust,
3 bor 73 2 bror ho ()
2 dar 73 8 naér(a) 3 Eva 73 1
1 med 73 3
. . 4 och 73 1
2 sin 73 10 siin(a) o
3 Jons 73 4
1 mamma 73 4 p(appa) .
1 far 73 3
4 och 73 0 .
1 rida 73 3
1 pappa 73 1 mamma .
1 pa 73 0
3 Eva 73 3 \ )
. 2 sin 73 3 siin, den
3 ar 73 5 och 1 hund 73 18 hi(st)
1 atta 73 22 4(ta) (18) hu:n(d)

Tittar vi ndrmare pd felldsningarna i deras kontext kan vi gora en del intressanta
iakttagelser. Vi ser bl. a. att ordet de drabbas av felldsningar dubbelt s& ofta vid
den forsta forekomsten, 17 génger, som vid den andra, 8 gdnger. Man kan inte
utesluta att det hir handlar om en inldrningseffekt; att ordet snabbare kinns igen
vid den andra férekomsten (for namnet Joms tycks detta kunna vara fallet,
eftersom ldsarna vid den tredje forekomsten gor betydligt farre felldsningar). Men
tittar vi ndrmare pd de fellisningar som gors framstdr det som troligt att detta
atminstone inte dr huvudorsaken. I texten foregds den forsta forekomsten av
meningen Eva och Jons bor i ett gult hus ndra en d. Ett efterfoljande pronomen
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skulle mycket vél kunna syfta tillbaka pd nagon av de referenter som introduceras
senare i satsen, nimligen ett gult hus eller en d, och inte sjédlvklart Eva och Jons,
som ju introducerades forst i satsen. Lasfelen visar att ldsarna tycks ha forvéntat
sig en fortsdttning som tematiserar nagot av leden i remat. De ldsfel som gors
bestar ndmligen av den, ddr och det, vilka alla hade kunnat inleda en sats med
denna typ av tematisering. En annan intressant iakttagelse man kan gora giller
ordet och. Detta ldses korrekt i samtliga inldsningar i kombinationen mamma och
pappa, vilket ju dr en vanligt férekommande ordkombination i barnens virld.
Ordet och utesluts i de tva fellisningar som drabbar den grafiska meningen Eva dr
dtta ar och Jons dr tre ar, dir satserna blir korrekta och fullt begripliga dven utan
bindeordet. Ordet dr byts i fyra av fem felldsningar ut mot oct i satsen Eva dr dtta
dr /.../, sannolikt till foljd av en férvdntan att mota en sats i analogi med tidigare
Eva och Jons /.../ (vad géller nyborjarldsares nyttjande av analogier pd lagre
sprakliga nivéer, jfr. Goswami 1986). Nér dr forekommer i sammanhanget /.../
och Jons dr tre dr lises det korrekt i samtliga fall. Hir dr ju satsen analog med den
ndrmast foregdende Eva dr dtta dar /.../. Ordet ndra, som ovintat ofta drabbas av
felldsningar, ldses i ndstan samtliga fellisningar som ndr. Det dr uppenbart att
lasarna felaktigt forvéntar sig att ett hdandelseférlopp foljer pd inledningen. Ordet
grd drabbas ju ocksa av forvanansvirt manga felldsningar, och vid en nérmare titt
pa de fel som gors framkommer att atta av felldsningarna leder till ordet gdrd
medan fem leder gdr. Eventuellt kan de felldsningar som leder till gdr vara
paborjade forsok att ldsa gdrd men som avbrutits innan hela ordet lidses ut (i
materialet finns manga fellisningar dar ldsaren avbryter sig och Kkorrigerar
felldisningen innan hela ordet ldsts ut). Dessa fellisningar kontrollerades i
databasen och det visade sig att fyra av dem utsattes for korrigeringsforsok, ndgot
som alltsd inte utesluter ett paborjat uttal av gard. I detta fall ser vi alltsa att
lasarna ofta tycks forvinta sig ordet gdrd i meningen Till huset hor en grd lada.
Det é&r inte otroligt att barnen associerar ett hus med nagon form av gard eller
gardsplan, utifran deras omvirldskunskap snarare dn utifrdn textmonster eller
andra rent sprakliga forviantningar. Det &r inte heller osannolikt att denna
forvintan leder till att ordet grd sa ofta ldses fel, trots att det inte &r ndmnvért mer
komplicerat vare sig innehallsmaéssigt eller grafiskt &n andra ord i texten. Vi kan
for ovrigt ocksa konstatera att det grafiskt likartade ordet tre, som ju alltid lases
korrekt, foljer pd ett sammanhang som helt naturligt bor leda till ett tal: Eva dr
dtta dr och Jons dr /.../. Ordet hund &ar ju i sammanhanget ytterst ovintat och
stéiller till problem fér ménga ldsare. Det ldases som hdist i sex av fellisningarna och
som ett avbrutet Ad- i tvd fall, vilket givetvis kan forklaras med en textuell
forvintan. 1 ovriga fall ldses ordet som [hu:nd], alltsd med en vokalférldngning.
Ovan ndamndes att ord med dubbeltecknad konsonant generellt sett inte verkar
stilla till med problem for dessa ldsare. Dock éar ldsfel som tyder pa en osdkerhet
vad géller kvantitet och kvalitet hos vokalen relativt vanligt i materialet, &ven om
det alltsa inte fraimst drabbar ord med dubbeltecknad konsonant. Exempelvis l4ses
syskon ofta med forlidngt y-ljud, medan forsta vokalen i lada ofta kortas. Aven
fellisningarna pa sin och dtta tyder pa en sddan osdkerhet. Lasarna forlanger
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alltsd korta vokaler i vissa ord, samtidigt som de i andra forkortar langa vokaler.
Detta beteende dr inte helt ovidntat med tanke pd det komplexa regelverk ldsaren
maste behirska for att med nagorlunda sdkerhet kunna avgéra om ett vokalljud i
ett skrivet svenskt ord ska uttalas 1angt eller kort (jfr. &ven Nauclér 1989), om man
inte med sédkerhet vet vilket ord som &syftas i texten (barn i skoldldern moéter ju
dessutom ménga nya ord just genom skriftspraket).

I de fall som har diskuterats hédr kan vi konstatera att det textuella samman-
hanget, eller barnens sannolika omvérldskunskap, ytterligare kan forklara fel-
lasningarna. Vi har ocksa sett att en ndrmare analys av vilka felldsningar som gors
kan ge oss ytterligare information om vilka férvintningar som kan ha styrt ldsarna.

SAMMANFATTANDE KOMMENTARER

Den metod som anvénts i denna pilotstudie visade sig vara mycket lovande nér
man vill studera vad som tycks pagd under nyborjarldsares ldsning av I6pande text.
En ndrmare granskning av vilka ord som ofta blir felldsta, i kombination med en
analys av bdde det sammanhang de ingér i och de fellasningar orden ger upphov
till, kan ge oss information om bl. a. vilka sprakliga nivaer ldsarna dr kénsliga for,
liksom vilka egenskaper hos orden och texten som kan stélla till problem for
lasarna. Enbart en analys av ordens egenskaper i sig racker inte till. Det visar sig ju
i flera fall att det inte dr forrdn vi ser till vad ldsarna faktiskt gor for fellisningar pa
ett specifikt ord som vi kan ana vad som kan ha orsakat fellisningen. Detta géller
t. ex. i fallet med grd, som ju drabbas av ovédntat manga felldsningar, vilka man har
svart att forklara bade utifran ordets egenskaper och utifrdn den kontext dir det
ingdr. De tidigare delstudiernas resultat har ocksa stirkts ytterligare av de
iakttagelser som gjorts i denna analys. Lisarna gor sitt avstamp i den grafiska
bilden (ménga av fellisningarna uppvisar stor grafisk likhet med textordet), men
anvander sig i avkodningen ocksd av sin omvéirldskunskap (problemet med
hunden) och av t. ex. den syntaktiska strukturen eller analogiska upprepningar i
texten. Liksom i tidigare delstudier &r resultaten alltsd i linje med interaktiva
lasprocessmodeller.
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ULRIKA DJARV (STOCKHOLM)

GA-SKAIDNAN JAH GA-SKAIDJAN —
En studie av germanska avledda
gransoverskridande verb

INLEDNING

I samband med en examinationsuppgift for en kurs i jimférande germansk
sprakhistoria kom jag att intressera mig for germanska verb bildade med rn-affix.
Min uppmérksamhet fastes vid denna verbgrupp efter att jag vid upprepade
tillfallen upplysts om att n-verb med inkoativ betydelse skulle vara specifikt for
nordiska sprdk och gotiska. Nusvenska exempel pd sddana verb ar wvakna,
slockna, ruttna och svartna. Frdn gotiska kan ndmnas ga-skaidnan ’skiljas, bli
skild’, and-bundnan ’l6sas, lossna’ och ga-Paursnan ’bli torr’. Pastdendet har
forbryllat mig eftersom det tycks finnas ett formellt och semantisk samband mellan
dessa nordiska och gotiska verb och de engelska verb som slutar pa -en, t. ex.
blacken och strengthen. Skillnaden bestar framst i att de engelska n-verben i
typfallet kan tolkas bdde inkoativt och kausativt, exempelvis kan blacken betyda
bdde ’svartna’ (inkoativt) och ’svirta’ kausativt), medan kausativitet i nordiska
sprak markeras med omljud, t. ex. svdrta och stirka, i gotiska med j-affixet, t. ex.
ga-skaidjan ’skilja’. Nagra fa svenska n-verb kan ocksa tolkas bade inkoativt och
kausativt, t. ex. tina och stanna, medan andra n-verb har en helt annan betydelse,
t.ex. sakna och likna. Mitt huvudintresse har riktats mot att studera sddana
avvikelser fran att verb bildade med n-affixet har inkoativ betydelse i germanska
sprak, samt att om mojligt tydligare koppla de véastgermanska (framforallt
engelska) n-verben till de Ostgermanska (gotiska) och nordgermanska (nordiska).
Eftersom foremalet for studien &r m-affixet och dess eventuella inneboende
semantik bryr jag mig inte om inkoativa verb som uttrycks perifrastiskt eller som &dr
omarkerade.

Ju mer jag har nystat i dessa problem, desto fler oklarheter har jag stéllts infor;
darfor har jag valt att fortsdtta och gora @mnet till féremal f6r min d-uppsats. Jag ar
langt ifrdn fiardig, men jag ska nedan presentera nigot om mitt uppldgg, ndgra
problem, tillviigagingssétt, en del preliminéra resultat samt polemisera ndgot mot
de forskare som har behandlat dessa verb.

AKTIONSART

D4 det hér i mangt och mycket dr en semantisk undersokning av verb kan det vara
lampligt att tdnka i termer av aktionsart. Jag har forsokt att definiera de aktuella
verben med hjdlp av ndgra utmérkande och sérskiljande sdrdrag, dessa dr (for
nordiska spradk): [+-na], [-aktiv], [+Overgdng] > [+tillstdnd]. Sdrdragsrackan kan
behova fortydligas:
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[+-na] d. v. s. nordiska verb som i infinitiv slutar pa -na. I gotiska realiseras suffixet
som -nan, i fornengelska som -nian och i modern engelska som -en. Det ar alltsa
ett formellt sdrdrag som dessutom &r sarsprakligt.

[-aktiv] dr ett syntaktiskt sdrdrag som hédnger ndra samman med verbets
transitivitet. Inkoativa verb dr intransitiva, de har bara ett argument som é&r det
grammatiska subjektet med den semantiska rollen foremal eller patient (sdrdraget
skulle alternativt kunna bendmnas [+foremdl/patient]). Kausativa verb &r
transitiva, de kan ha flera argument, de kan ta objekt och det grammatiska
subjektet har den semantiska rollen agens eller orsak.

[+Overgang] > [+tillstdnd] &r en semantisk sdrdragskombination som beskriver
betydelsen hos bade inkoativer och kausativer.

Verben definieras sdledes inte med sdrdraget [+gréins] vilket titeln antyder. Jag
har laborerat en del med det sdrdraget da jag till en boérjan utgick fran Lisa
Christensens (1995) aktionsartsanalys dér det ar framtrddande. Sdrdraget [+gréns]
konnoterar for mig en momentan 6vergdng som fungerar fér verb som vakna och
slockna, men som ar mindre bra for verb som ruttna och blekna, vilka betecknar
ett mer utdraget verbskeende. Titelns ”granstéverskridande verb“ anspelar snarare
pé att det inom det undersokta omradet finns en del grinsdragningsproblem, samt
att jag vill ifrigasidtta de grédnser som brukar dras mellan n-verben i de olika
germanska sprakgrenarna.

De ovan angivna sidrdragen har gjort det maojligt att utskilja de n-verb som inte
har inkoativ betydelse, vilket jag emellertid inte avser att kommentera i detta
sammanhang, utan istdllet behandla n-verben ur en annan synvinkel, ndmligen
utifran etymologin. I de olika aktuella sprdken finns ett antal verb som slutar pa de
ovan angivna bokstavskombinationerna, men som inte dr bildade med n-affixet.
Svaret pa fragan vilka verb som ska vara med i undersokningen maste darfor sokas
i etymologin. Jag tdnkte koncentrera framstdllningen pd etymologiska problem och
ddrmed huvudsakligen beakta de olika fornspréken.

ETYMOLOGI

Problemet med n-verbens etymologi kan betraktas som tudelat: & ena sidan 7-
affixet, & andra sidan de enskilda n-verben. Utifrdn mitt betraktelseséitt har jag
bedomt n-affixets etymologi vara ett problem av mindre vikt. Affixet verkar kunna
sparas tillbaka till urindoeuropeiska nasalpresentiska verb, d. v. s. verb med ett 7-
infix i presensbdjningen (Lehmann 1993, 170-172; Annerholm 1956, 16). Aven i
(ur)germanska fanns en liten grupp sddana verb varav ndgra ganska vanliga verb
hade en mer eller mindre tydlig inkoativ betydelse, ett exempel som brukar anges
dr vakna. Utifran denna lilla grupp nasalpresensverb antas n ha kommit att
kopplas samman med den inkoativa betydelsen, varpd analogibildning satt i gang.
Meningarna dr dock delade om var, nér, hur och i vilken utstrdckning detta skulle
har skett. Min premiss dr dnda att verbgruppen har ett samgermanskt ursprung
eftersom nasalpresentier finns belagda i alla tre germanska sprakgrenar.

De enskilda n-verbens etymologi har varit mer problematiskt ur min synvinkel. De
motségelsefulla etymologier som finns av dessa verb tycks forkasta tanken pa ett
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samband mellan n-verben i de tre germanska sprakgrenarna. Som en intro duktion
till undersokningen fortecknade jag nusvenska verb som slutar pa -na, samt det
intuitivt troliga grundordet, t. ex. mjukna till mjuk, gulna till gul. Vissa verb, som
t. ex. kikna och sakna, vars etymologi jag upplevde som ogenomskinlig, sdkte jag
forklaring till i bl. a. svensk etymologisk ordbok (Hellquist 1966). Men i detta verk
gavs dven forvAnande upplysningar om “oproblematiska verb“ som t. ex. blekna
och vekna. Hellquist menar att dessa inte dr bildade till adjektiven blek respektive
vek, utan till (nu forsvunna?) verb. Motstridiga, och ibland 4n mer férvanande,
tolkningar presenteras i Elias Wesséns Svensk sprdakhistoria (1992, 96-106) och
Hjalmar Annerholms avhandling (1956) om n-verben i gotiska och nordiska
sprak. S4 langt kommen i mina etymologiska strdvanden tyckte jag att etymologin
var mer ett problem dn en losning. Men da uppmuntrades jag att tdnka pa
etymologin horisontellt, d.v.s. i samtiden, istdllet for vertikalt, d.v.s. i
ursprunget. Den uppgift jag da& grep mig an var att for gotiska, fornsvenska,
fornisldndska och fornengelska n-verb sdka samtida ord frén alla ordklasser som
hade en formell och/eller semantisk likhet. Foga overraskande kan majoriteten av
n-verben inom alla tre germanska sprakgrenar kopplas till adjektiv eller preteritum
particip (till starka verb) vilka har adjektivisk funktion och betydelse.

EXEMPEL PA N-VERB SAMT MOJLIGA GRUNDORD I OST-, NORD- OCH VASTGER-
MANSKA

For att f4 en ndgorlunda heltdckande bild av n-verben i de olika germanska
sprakgrenarna har jag ur ordbocker i gotiska, fornislandska och fornengelska
excerperat de verb som jag bedémer kan vara bildade med n-affixet, samt sddana
ord som forefaller vara mojliga ”"grundord® till dessa verb. Nedan ges en pre-
sentation av ett urval av de verb jag har tittat p4 samt ndgra kommentarer om de
olika verbbildningstyperna.

Gotiska

De gotiska n-verben skiljer sig frdn de nordiska och engelska genom att
(undantagslost?) tillhora den svaga fjdrde klassen. Det gotiska materialet 4r dven
sd begridnsat i sin omfattning samt sa vidl undersokt att det &r ett relativt litet
problem att avgora vilka verb som ska vara med i en studie av denna typ. De kéllor
jag har anvint mig av d4r Annerholm 1956, Feist 1939, Kobler 1989, Lehmann
1986, Nilsson & Svensson 1997 samt Suzuki 1989. Jag har tittat pa totalt 52
gotiska verb som slutar pa -namn, varav 4 stycken inte tillhor fjarde klassens svaga
verb. Av dessa 52 verb har jag ansett 40 stycken, d.v.s. 77 %, ha adjektiv eller
preteritum particip som rimligt grundord. Exempel pa detta ar: ga-nohnan till ga-
nohs, ga-baursnan till Paursus, ufar-hafnan till hauhs, samt and-bundnan till
and-bundans och ga-skaidnan till skaidans. Av de Ovriga 12 verben har 7
stycken som enda ”parallellord“ ett jan-verb vid sidan av namn-verbet, men
betydelsen av verbparen ar sddan att man enkelt kan forestélla sig ett upphov i ett
gemensamt adjektiv. Exempelvis borde det for verben bi-saulnan ’solas ned’ och
bi-sauljan ’sola ned’ rinNas ett adjektiv i stil med *sauls med betydelsen ’solig,
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smutsig’. P4 samma sidtt borde wus-geisnan ’bli forskrdckt’ och ws-gaisjan
‘forskrdacka’ kunna hérledas ur ett gemensamt adjektiv med betydelsen ’forskrackt’.
Nagra gotiska verb, keinan och in-feinan, har mycket svartolkad etymologi och
jag har inte kunnat finna ndgra rimliga grundord till dem.

Gotiskt n-verb Samtida grundord
fraihnan (oreg. st. 5) *fraga’ pp. fragans < fragan "fraga’
skeinan (st. 1) ’skina’ a. skeirs ’ren, klar’

keinan (oreg. st. 1) ’gro, spira, vaxa’ ?

in-feinan *férbarma sig’ ?

and-bundnan ’l6sas, lossna’ pp. and-bundans < and-bindan *knyta upp’

ga-skaidnan ’skiljas, bli skild’ pp. skaidans.< skaidan ’skilja’, (v. ga-skaidjan

us-geisnan ’bli forskrackt’ a?, (v. us-gaisjan "forskrécka’)

bi-saulnan ’sélas ned’ a?, (v. bi-sauljan ’s6la ned’)

fra-lusnan ’ga forlorad’ a. laus "tom’, (pp. fra-lusans < fra-liusan *forlora’)

ufar-hafnan *férhéva sig’ a. hauhs "hog’, (v. hafjan)

ga-Paursnan ’fortorka’ a. baursus, (pp. ga-Paursans < ga-Pairsan)

ga-gawairbnan ’bli férsonad’ a. wairps ’vardig’

ga-nohnan ’vara/bli 6verflodande’ a. ganohs ’nog’, (v. ga-nohjan)
Fornisldndska

Mina Kkéllor till de fornisldndska verben &dr Annerholm 1956, Cleasby 1956,
Blondal Magnuasson 1989 och Iversen 1994. Av de 80 fornisldndska verb som
slutar pd -na som jag har synat ndrmare skulle 69 stycken, eller 89 %, kunna
hérledas ur adjektiv eller preteritum particip. Bland dessa finns en del verb som
Annerholm menar dr ursprungliga nasalpresentier, t. ex. fregna ’frdga’ som jag vill
koppla samman med adjektivet freegr ’kidnd’, vilket inte dr sd ldngsokt som det
forst kan verka eftersom fregna &tminstone i modern isldndska finns belagt med
betydelsen ’bli kiind’. Aven verbet skina vill jag tydligare koppla till adjektivet
skirr ’ren, Kklar’, bl. a. eftersom verbet skina i fornsvenska finns belagt dven med
betydelsen ’bli uppenbar’ (S6derwall 1884-1973).

I Ovrigt ror det sig om samma typer av n-verbsbildningar som i det gotiska
materialet, vilket exemplifierades ovan, men anméirkningsvirt dr att de exakta
motsvarigheterna dr fd. Nedan kinner vi dock igen Porna och fregna fran de
gotiska exemplen. I fornislindska finns bdde adjektiv och preteritum participer
som slutar pa -inn, vilka bildar n-verb, t. ex. rotna till rotinn och rifna till rifinn,
men andra adjektiv som slutar pa -» bildar inte adjektiv.
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Fornislandskt n-verb Samtida grundord

fregna "fraga’

fab)

. freegr "kénd’
skina

o}

. skirr ’ren, klar’

porna ’bli torr’ . burr ’torr’

job)

varna ’varna, forneka, avsta’  a. varr *forsiktig’

losna a. lauss

falna a. fall

pagna ’tystna’ a. bogull/pagall "tyst’
fagna ’gladja sig’ a. feginn "glad’
kristna a. kristinn

rotna a. rotinn

drukkna pp. drukinn < drekka
flagna pp. fleginn < fl4
rifna “ramna’ pp. rifinn < rifa

Fornengelska

Av de 59 fornengelska verb som slutar pd -nian som jag har undersokt, kan
atminstone 35 stycken, alltsd 59 %, kopplas till adjektiv eller preteritum particip.
Resultaten for véstgermanska dr alltsd mindre entydiga d&n de fér nord- och
Ostgermanska. Hér finns emellertid en betydligt stérre osidkerhetsfaktor eftersom
det finns anmérkningsvirt lite skrivet om affixet och verbgruppen i fornengelska.
De aktuella verben behandlas synnerligen kortfattat i de kéllor jag har haft till mitt
forfogande: Bosworth 1954; Hoad 1986; Klein 1971; Marchand 1969; Mitchell &
Robinson 1992; Quirk & Wrenn 1994 samt Simpson & Weiner 1989. Jag har inte
kunnat finna ndgon tidigare undersokning att luta mig mot annat dn for enstaka
ord. Ungefdr 17 stycken av nian-verben star dirfor etymologiskt isolerade i min
framstéllning.

De fornengelska n-verben tycks ha en mindre homogen gruppsemantik dn de
gotiska och nordiska. Aven i jimforelse med modern engelska forefaller de
fornengelska verben inte lika utprédglat inkoativa/kausativa, t. ex. wilnian och
murcnian. Trots detta finns det minga fornengelska n-verb som tycks bildade
enligt samma principer som de gotiska och nordiska, t. ex. feestnian ’(fastna)/fasta’
till adjektivet feest, warnian/wceernian ’varna, vara forsiktig’ till weer ’forsiktig’
samt lacnian ’ldka’ till preteritum particip lecen och druncnian ’drunkna’ till
druncen. Ett annat problem med de fornengelska n-verben &r att ett storre antal
dn vad som kénns riktigt bra av de grundord jag har funnit slutar pé -n. Eventuellt
kan detta leda till att en del verb borde utmonstras ur beskrivningen, t. ex.
dunnian 'morkna’ till dun ’brunsvart farg’, Pdnian ’vara/bli fuktig’ till adjektivet
badn *fuktig’, gdnian/ginian 'gispa, gapa’ till adjektivet gin 'vid, rymlig’.
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Fornengelskt n-verb Samtida grundord

asanian ’tyna, avmattas’ a. sene ’langsam, slo’
costnian *forsoka, prova’ a. cost "forsokt, provad’
dunnian ’bli/(géra?) mork’ a. dun ’brunsvart farg’
panian ’bli/vara fuktig’ a. ban ’fuktig’

feegenian ’gléadjas’ a. feegn/feegr "glad, vacker’
feestnian *fasta/(fastna?)’ a. feest

berhtnian "glorifiera’ a. berht/beorht ’ljus, bjart’

warnian ’varna, akta, vara forsiktig” a. weer *forsiktig, vaksam’

openian *Oppna’ a. open

murcnian 'mumla, klaga, sorja’ a. murcen ’ledsen, klagande’

lacnian ’laka’ pp. leecen < lecnan *skota’

brosnian *forstoras, ruttna’ pp. broten < breotan *forstéra’
druncnian ’drunkna’ pp. druncen < drincan ’dricka’
molsnian ’ruttna, falla sonder’ pp. molten < melta *smélta, upplosas’
wilnian *6nska, langta efter’ ?v. willan, willian *6nska’

TIDIGARE UNDERSOKNINGAR

Det dr naturligtvis inte ndgon ny tanke som jag vill podngtera, att n-verben bildas
till adjektiv, denna ordbildning é&r ju fortfarande produktiv. De forskare som har
sysselsatt sig med denna verbgrupp verkar dock uppseendevickande séllan betona
dessa samband. Avsikten med forskningsbakgrunden ar dirfér dven att belysa de
svarigheter jag har upplevt i samband med n-verbens etymologi.

Hjalmar Annerholms genomgéng frdn 1956 &r vad jag vet den mest omfattande
som har gjorts av denna verbgrupp och dess etymologi. Den tilltalar mig dessvérre
foga eftersom den préaglas av ett forlegat gulddlderstankande. Annerholm verkar
vilja att s& manga verb som mdijligt ska vara “ursprungliga nasalpresentier” vilket
resulterar i att han, inte sidllan pa for mig oklara grunder, avfardar adjektiv som
grundord till férmén for verb. Exempelvis menar han att tréttna inte ska hirledas
ur adjektivet trott, i sd fall vore det en o6nskad analogibildning, utan att det i
forsta hand ska hérledas ur verbet tryta (1956, 154-155). Ett annat exempel kan
hdmtas fran gotiskan: Annerholm menar att ga-Paursnan ’bli torr’ inte kan
hérledas ur adjektivet Paursus ’torr’, hellre rekonstruerar han ett férsvunnet verb
*Pbaursan som grundord, men forkastar d&ven det och kommer p& dunkel vig fram
till att det 4&ndd madaste rora sig om ett ursprungligt nasalpresens. (1956, 72-73).
Annerholm behandlar dven de véstgermanska mn-verben, men menar att de
engelska n-verbens upphov inte kan vara gemensamt med de Ost- och nord
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germanska, i stéllet maste det vara ndgon form av parallelluppkomst (1956, 66—
70). I mitt tycke foresprakar han en onddigt komplicerad ordbildningsteori med en
méngd olika bildningssétt.

Suzukis undersokning fran 1989 av de gotiska n-verben sOker en funktionell
forklaring. Enligt hans tolkning har det gotiska n-affixet en avtransitiverande
funktion och de gotiska nan-verben (inkoativa) har uppkommit ur de gotiska jan-
verben (kausativa avledda verb), vilket jag inte finner sidrskilt overtygande. Det
vore som att anta att det inkoativa svartna har uppkommit ur det kausativa
svdrta, inte ur adjektivet svart. Suzuki argumenterar i och for sig inte for detta nér
det giller de nordiska spraken, hdr menar han att n-verben har en helt annan
funktion och att de har uppstatt pa andra grunder dn de gotiska, men gar tyvérr
inte in pd hur (1989, 163-165). De véastgermanska n-verben behandlas 6éver huvud
taget inte av Suzuki, ddrmed gar allt det som knyter samman de tre grenarnas 7-
verb forlorat.

Det har som nidmnts varit forbluffande svart att hitta ndgot skrivet om detta affix
och denna verbgrupp i engelska. Den mest utforliga redogoresle jag har hittat
aterfinns hos Marchand (1969, 271-273) som menar att n-verben ursprungligen
bildats till andra verb, men han ndmner ingenting om nasalpresentier. Han skriver
ocksa att det fornengelska nian-suffixet har sitt ursprung i substantiv som slutar
pa -n, som exempel nidmns feestnian ’fista/(fastna?)’ till substantivet feesten
‘fastning’. Marchand menar att nian-dndelsen har uppkommit genom en fel-
tolkning av n som en del av suffixet, nir det egentligen dr en del av stammen,
varefter en analogibildning har satt in. Vidare skriver han att n-verben inte kom att
kopplas till adjektiv forrdn pd 1500-talet (den fornengelska perioden striacker sig
fran cirka 700 t. 0. m. cirka 1100).

KOMMENTARER KRING PRELIMINARA RESULTAT OCH FRAMTIDA SPAR

Enligt mitt sitt att se pa n-verben sd dr “analogibildningarna“ de ”riktiga“ n-
verben, det dr di affixet mer medvetet bor ha anvénts for att bilda verb med en viss
betydelse, oavsett hur affixet ursprungligen har uppkommit, verbens eller
verbgruppens ursprung dr som ndmnts inte mitt huvudsakliga intresse. Jag har
konsekvent sokt adjektiv som grundord och férsokt att fa bort s ménga verb som
mojligt som grundord. Fordelarna med att hirleda n-verben ur adjektiv ar att det
blir betydligt enklare och enhetligare bade i tid och rum inom det germanska
sprakomrédet eftersom man slipper ifrdn olika teorier om att n-verben skulle ha
uppstatt oberoende av varandra i de tre germanska sprakgrenarna. Att utgd fran
den adjektiviska grunden for n-verben ger en storre enhetlighet dn det spektrum av
olika bildningstyper som Annerholm foresldr. Det finns ocksa fordelar i jaimforelse
med Suzuki, vars tolkning férutsédtter antagandet att gotiskans kausativer uppstod
fore inkoativerna, vilket jag inte kan finna fog for att tro. Ovan framgick det att det
i fornengelska forefaller finns en inte oansenlig midngd av verb som slutar pa -nian
vilka kan kopplas till adjektiv som slutar pa -n. Marchand menade ju att n i de
fornengelska nian-verben har feltolkats som horande till affixet istédllet for till
grundordet. Men varfor inte betrakta adjektiven som grundord i denna
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feltolkningsprocess? Emellanat fortvivlar jag eftersom jag, formodligen i favitsko
och kanske anakronistiskt, anser att det vore béttre att ha de enkla och uppenbara
sambanden som utgangspunkt istéllet for att fokusera olikheterna.

De preliminéra resultaten av “samtidsetymologin® l6ser 1langt ifrdn problemen
med hur n-verben har bildats eller de semantiska avvikelserna. Men nagra fragor
skidrps utifrdn detta betraktelsesétt: Finns det ett samband mellan n-affixet och
preteritum particip -n? Vilka verb ska betraktas som bildade med n-affixet; ska
verkligen alla de n-verb som bildats till adjektiv eller preteritum particip som slutar
pa -en bedomas annorlunda dn de verb som bildats till andra adjektiv som slutar
pa -n, t. ex. jamna? Med utgdngspunkt i nidgra av exemplen ovan vore det rimligt
att fraga varfor t. ex. ruttna och vissna forstds som entydigt inkoativa i nusvenska
medan Oppna och kristna tolkas lika entydigt kausativt? De forefaller bildade pa
exakt samma sitt, d. v. s. till adjektiv som slutar pa -en. Enligt SAOB har ett antal
av de svenska n-verben tidigare kunnat anvdndas bdde inkoativt och kausativt.
Hellquist (1966) hidvdar ockséa att i nusvenska anvéinds mogna i bade inkoativ och
kausativ betydelse, ett pastdende som jag tror att nutida svenskar unisont skulle
bestrida. Hellquist uppger dessutom att den kausativa och den inkoativa formen
har uppkommit oberoende av varandra. Utifrdn en vénligt sinnad tolkning skulle
sddana péstdenden kanske kunna féranleda en misstanke om att grdnsen mellan
inkoativer och kausativer i vissa fall kan ha varit oklara dven i nordiska sprak. En
mer djupgiende jaimforelse med engelska n-verb borde kunna ge intressanta
infallsvinklar pd dessa problem. Att engelska n-verb dr bdde inkoativa och
kausativa kan kanske forklaras utifrdn hypotesen att n-affixet dven i engelska
ursprungligen betecknade inkoativitet, men att det dessutom kom att anvidndas
ergativt, d.v.s. med kausativ betydelse, en inte helt ovanlig dubbelhet hos
engelska verb. En alternativ hypotes vore att fornengelskan hade ett gemensamt
affix for bildande av bade inkoativer och kausativer, medan gotiska och nordiska
hade skilda affix. Det krdvs betydligt grundligare studium av de fornengelska #-
verben for att f& svar pa dessa fragor. Darutover skulle undersdkningen sidkerligen
gagnas av att inkludera en jimforelse med slaviska sprak som har ett liknande affix
med en liknande betydelse. En sddan utvidgning fick dock bli tvungen att vara
ganska ytlig.

En angeldgen fraga som inte explicit behandlats ovan vore att granska och
reformera terminologin géillande n-verben. Méanga dr de som har pépekat att
termen inkoativ kdnns inadekvat for dessa verb, men den har trots allt blivit
relativt allmént vedertagen. Inkoativitet definieras vanligtvis som intrddande i eller
borjan pa ett tillstdnd eller en process (t. ex. Bussman 1996, 222), vilket dock dr en
alltfor snédv definition i forhallande till n-verben semantik. I Svenska Akademiens
Grammatik (1999, 357-358) likstélls termerna inkoativ och ingressiv, men
inkoativitet innebdr dessutom en gradvis eller kumulativ férdndring. En annan
tdnkbar term vore transformativ, d. v. s. en Overgang fran ett tillstand till ett annat,
men inte heller denna term técker in hela n-verbsfiltet. Problemet dr kanske
frimst att n-verben inte dr en homogen grupp i friga om vattendelaren inom
aktionsartsteorin, nadmligen skillnaden mellan imperfektiv/perfektiv, ater-
minativ/terminativ, immutativ/mutativ, telisk/atelisk (Bussman 1996, 139). Pa sitt
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och vis ror detta frdgor om aspekt, vilket inte brukar betraktas som en relevant
faktor for svenska verb, men som kanske &nda méste beaktas i detta sammanhang.
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Vdrvinter — kevdttalvi — giddadalvi
Om en inldnad arstid i svenska och norska

”Smdilt min is, ldt min sné ga i to“, suckade vintern till varen.
,Kanhdnda, kanhdnda om solen vill,
vi vantar vil dnnu en mdnad till, sa kanske det sker“, sjong vdren.
(ur Gralstink av Gustaf Fréding)

1. DE ATTA ARSTIDERNAS RIKE

Beteckningar som de “atta arstidernas folk* for samerna eller de ”atta arstidernas
rike® for Sdpmi — Sameland har jag tréaffat pa ett par ganger. De atta arstiderna som
beteckning for ndgot “samiskt“ verkar dock uteslutande féorekomma i populédra
beskrivningar.! Déar beskrivs de atta arstiderna i samband med renskotarnas
arscykel, och de renskétande samernas atta arstider dr som foljer:? 1. gidda — 'var’:
kalvningstid, 2. giddageassi — ’férsommar’ (lit. 'vArsommar’): flyttning till sommar-
beteslandet, 3. geassi — ’sommar’: tiden dd renarna befinner sig i sommarbetes-
landet dir kalvmérkningen sker, 4. cakcageassi — ’sensommar’ (lit. "hOstsommar’):
flyttning ner mot lagfjdll dar brunsten och slakt av rentjurarna sker, 5. c¢akca —
’host’: parningstid, 6. cakcadalvi — "forvinter’ (lit. "hostvinter’): flyttning till vinter-
beteslandet, 7. ddlvi - ’vinter’: tiden da renarna &r i vinterbeteslandet, 8. giddadalvi
- ’varvinter, senvinter’: flyttning till kalvningslandet (jfr. Karlsson, Constenius
1997).

Beteckningen ”de atta arstidernas folk“ for samerna har mojligen préglats av
etnografen Ernst Manker i hans bok med samma titel som utkom 1963.

De atta adrstiderna oOvergdr i varandra enligt ungefir féljande schema: varvinter
mars—-april, var maj-juni, varsommar juni, sommar juli-augusti, hOstsommar augusti,
host september-oktober, hostvinter november, vinter december-mars (Manker 1963,
61).

T Jfr. en rad nitsidor, t. ex. http://www.eightseasons.com/, http://www.fjallen.nu/sapmi/ren_aret.htm,
http://www.sametinget.se/sapmi/arstid.html. Klichén om de &tta samiska Aarstiderna tar sig ocksé
underliga uttryck: ”... helt nytt koncept i bryggeribranschen. Gellivare Bryggeri presenterar i dagarna
det nya olet Jahki. Det handlar egentligen inte om ett 6l, utan om atta olika 61 som var och en
representerar en av de samiska arets atta arstider
(http://www .lappland.se/news/v4898/index.html).

2 Arstidsnamnen #r de samma for alla samiska sprak, de skiljer sig bara ljudlagsenligt. Jag anvinder hir
de nordsamiska orden.
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Indelningen i atta arstider kan emellertid knappast vara resultat av samernas
anpassning till renens arstidsbundna livslopp som det ibland pastds. Rennéringen
paborjades inte forrdan efter medeltiden. Den var dessutom aldrig kdnnetecknande
for alla samer. Inte heller dr de &tta arstiderna ndgon unik samisk sirart. Atta
arstider aterfinns dven i finska och estniska.3 Mgjligen har dven andra finno-
ugriska eller uraliska folk en likadan &rsindelning.

Vid sidan av de vanliga fyra arstiderna har samiska, finska och estniska
sammanséttningar fér mellanarstiderna. Dessa sammanséattningar dr helt genom-
skinliga. Ordet hdstvinter i svenska dr ocksd genomskinligt. Men om ordet Gver-
huvudtaget godkidnns som svenskt skulle det i bdsta fall kunna betraktas som ett
ad hoc-kompositum. Sammanséttningarna i samiska, finska och estniska &r
didremot lexikaliserade.

Aven sammansittningen vdrvinter i svenska maste betraktas som lexikaliserad.
Det ar emellertid den dnda &rstidsbeteckningen i rikssvenska som dr sammansatt
pa det sittet. Bortsett fran detta finns det naturligtvis ord for mellanérstiderna i
svenska savil som i andra sprak. De dr i regel sammanséattningar som férsommar,
senhost, jfr. ty. Friihsommer, Spditherbst.

Mojligen ar det genomskinligheten av samansittningen vdrvinter som hindrar
en att se ordet som en ritt sa ovanlig arstidsbeteckning. Jag kom sjélv att tdnka pa
det forst nér jag stotte pa det motsvarande samiska ordet.

Méste vdrvinter i svenska betraktas som Gverséttningslan, eller har samman-
sdttningen av wvinter och vdr i svenska slumpmaéssigt skett enligt samma princip
som i samiska, finska och estniska?

2. DEN FEMTE ARSTIDEN I SVENSKA OCH NORSKA

Artikeln vdrvinter i Svensk ordbok ser ut sa hir:

varvinter subst. -ern -rar - Overgangstiden mellan vinter och var <syn.
senvinter>

Samma forklaring ger Bonmniers svenska ordbok. Enligt Almhult (1955) ar
varvinter en “vinter som haller pa att overga till var.“ SAOL har vdrvinter som
kompositum i artikeln ’var’. Ordet finns inte i Svenska ord. Annars ér det i flera
mindre ordbdcker som ordet inte tagits med.
Man ténker pd wvdrvinter kanske forst och frimst som en foreteelse som hor
hemma i Nordskandinavien, jfr. f6ljande beldgg:

April i Jdmtland, den vdrsta kylan har slippt taget och snon singlar vackert ned,
vissheten om att vi inte slidpper undan vdrvintern det hdr dret heller borjar sdtta sig.
(K.K.C.)

3 Fi. kevdttalvi, keviit, keviitkesd, kesd, syyskesd, syksy, syysytalvi, talvi; estn. kevadtalv, kevad,
kevadsuvi, suvi, siigissuvi, stigis, stigistalv, talv ’varvinter, var, varsommar, sommar, hostsommar,
host, hostvinter, vinter’.
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Semantiskt kunde vdrvinter — trots att det handlar om en vintrig arstid — ddrmed
placeras i samma ordgrupp som sv. brittsommar, ty. Altweibersommer, eng.
indian summer, fi. ruskan aika ’Ruskatiden’, bulg. cigansko Iljato lit.
‘zigenaresommar’ etc. eftersom det inte riktigt utgoér en del av arstidernas system
utan snarare betecknar en speciell tid som star utanfér de egentliga arstiderna. De
associationer som forknippas med dessa beteckningar dr genomgaende positiva —
det handlar om en sérskild vacker arstid som inte nédvéndigtvis intréffar varje ar.
Dessutom kan de nog alla ocksd ha ndgot klichémaéssigt 6ver sig.

I motsats till beteckningarna ovan dr vdrvinter dock en beteckning for en del av
vintern. Kan det vara betingat av klimatet? Ar vdrvinter nagot av ett kulturellt
fenomen, unikt for ett omrdde ldngst upp i Nordeuropa, déar snarare vintern dn
ndgon annan arstid kan bli till nagot speciellt?

Ordet vdrvinter finns faktiskt inte i isldndska eller danska, for att inte tala om
engelska eller tyska. Aven flera svenska informanter, foretridesvis fran sydligare
landsdelar, pastod sig inte kédnna till ordet. Av andra — dven de undantagslos icke-
norrldnningar - fick jag slutligen veta att vdrvinter inte alls 4r nagot positivt; de
associerade denna arstid forst och framst till bldst och regn.

Jag trodde mig ha hort vdrvinter ocksa pa norska. Ordet finns dock varken i
Bokmalsordboka eller i Nynorskordboka. Men jag ska visa senare att det finns
ett par norska beldgg pa vdrvinter.

3. VARVINTER - ETT LANORD?

For att prova ldnordshypotesen hoppades jag kunna beldgga ordets bruk i det
nordostskandinaviska sprakomradet med kontakter med finska och samiska. De
dnda dialektordbocker dir jag hittade wdrvinter var dock Vendell (1904) och
Wessman (1932). Intressant nog: hér finns inte bara wdrvinter utan &dven
vdarsommar, hostsommar och héstvinter.

Jag hittade emellertid ett beldgg i en dialekttext frdn Lappland

En gang en pdrvinter ville dem att Andreas som var dukti pa a rdann pd skia skull
fara dt Arvidsjaur d sok dt en sjukling (Grundstrom 1990).

Aven med hjilp av Umed Dialektarkivs (DAUM) sokmaskin pa internit
(http://www.umu.se/daum/) lyckades jag finna tre beldgg pa wvdrvinter, alla i
tidningstext, varav en ur en finlandssvensk tidning. Dessutom hittade jag nio
beldgg pad wvdrvinter i nynorskdelen av Setelarkiv til Norsk Ordbok (SNOB;
http://www.dokpro.uio.no/cgi-bin/leksikografi/setelarkivet?base=NOB).

Beldggen patréffas bade i litteratur och i tidningar. Ett beldgg forekommer dock i
en faktabok. Varken de nynorska eller DAUM-beldggen kan betraktas som
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dialektala. Jag kommer darfor att redovisa dem nedan, nér jag tar upp frigan om
vdrvinter som en nordlig provinsialism.4

Inledningsvis var det endast ordet vdrvinter som jag forsokte spara. Vad som
kom att forskjuta undersokningens fokus var insikten att i de Ostsvenska
dialekterna i Finland brukas bevisligen inte bara vdrvinter utan dven vdrsommar,
hostsommar och hostvinter. Enligt Bergroth (1928, 309) “betecknas over-
gangsperiodena mellan arstiderna [ocksd i finlandssvenskt> talsprdk]| ofta med
sammansatta arstidnamnen: vdrvinter, varsommar, hostsommar, hostvinter.
Saxén (1904) antar att fsv. vdrsommar och vdrvinter dr Oversdttningslan av fi.
kevdtkesd, kevdttalvi (Saxén 1904, 304). Det dr troligt att alla fyra sammansatta
arstidnamn &r Oversdttningsldn fran finska. (Enligt Saxén beldggs endast
varsommar och vdrvinter i finlandssvenska) Finlandssvenskan skulle d& ha lanat
in hela det attadelade finska systemet for arstidernas beteckning.

I sa fall kan sverigesvenskans wvdrvinter ha lanats in via finlandssvenska.
Bergroth (1928) noterar att vdrvinter forekommer ”icke sd sidllan i rikssvensk
litteratur [...] Vdrsommar ddremot kan pa hogsvenska aterges med forsommar,
hostsommar med sensommar, hostvinter med senhost” (Bergroth 1928, 309).
Som jag senare kommer att visa har ordet i sverigesvenska dock inte bara en
litterdr betydelse.

Aven om inlén via finlandssvenska ir det sannolika nir det giller bruket av
varvinter 1 rikssvenska, behover detta dock inte automatiskt utesluta ett direkt 1an
fran finska eller samiska i de nordostliga svenska och norska dialekterna.

4. ETT REKONSTRUKTIONSFORSOK

Nationalencyklopediens ordbok (NEO) daterar ordet wvdrvinters historia i
(riks)svenska tillbaka till 1856. Déar ges dock ingen information om ordets finska
ursprung.® NEO syftar antagligen pa foljande belégg:

Dagarna gingo, det blef vdrvinter, vdr och slutligen sommar (Topelius [1856] Vint 11
1881, 376; cit. SAOBATrKkiv).

4 Eventuellt kan excerpering av flera dialekttexter och framforallt i de olika dialektarkivens kortarkiv ge
ytterligare resultat. Detta maste dock ansta tills vidare.

5 Som finlandssvenska betecknar jag den regionala riksspraksvarianten som talas bland de
svensktalande i Finland, med Ostsvenska avser jag de svenska dialekter som talas i Finland och
Estland.

6 1 andra fall gor NEO detta, jfr. t. ex. sauna (HIST: sedan 1962, 'bastu ’ av fi. sauna med samma bet.),
pojke (HIST: fore 1520, fsv. poika av fi. poika ’son, pojke’), hdrk (HIST: sedan 1873; av samiska
hierke med samma bet.)
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Det dr dven det forsta beldgget pa vdrvinter i Svenska Akademiens ordboks
samlingar (SAOBArkiv). Emellertid ar detta inte det dldsta beldgget som finns dér.
I en sammanséttning finns ordet belagt tva ar tidigare:

[...] alltid det herrligaste vdrvintervdder dessa dagar [...] (Ilmoni [forf. 1854] hos
Heinricius 1912, 255; cit. SAOBATrKkiv).

I SAOBArkiv hittade jag en rad beldgg pd de fyra sammansatta arstidnamnen; jag
rdknade dock langt fler beldgg pd wvdrvinter (85) &n pa wdrsommar (20),
héstsommar (10) eller hostvinter (13). Aven Ostergrens Nysvensk ordbok har
férutom vdrvinter (16) dven beldgg pa vdarsommar (3).

I moderna svenska ordbocker, t. ex. Svensk ordbok och Bomnniers svenska
ordbok, fann jag bara vdrvinter. De andra uttrycken betraktas ddremot i regel som
finlandssvenska provinsialismer, jfr. artiklarna hdstsommar och hostvinter i
SAOB7- Enligt Collinders Swvensk ordnyckel &ar wvdrsommar, héstsommar,
hostvinter finlandssvenska provinsialismer. I Stenmarks Finlandsvenska ord och
uttryck finns dock bara hostsommar och hostvinter som forklaras med
’'sensommar’ resp. 'senhoOst’. Franvaron av ordet vdrvinter hos Collinder (1989)
och Stenmark (1983) betingas formodligen av dess forekomst i rikssvenska, varfor
ordet inte betraktas som en provinsialism. Att Stenmark (1983) inte heller tagit
med vdrsommar kan antingen betyda att ordet enligt forfattarens asikt inte finns i
finlandsvenska overhuvudtaget eller att det inte &r ett specifikt finlandssvenskt
uttryck. Moijligt ar att han dven anser vdrsommar som ett rikssvenskt ord, jfr.
Ostergren (1972) dir bade vdrvinter och vdrsommar finns. Hir aterspeglas nog
ocksa de olika forfattarnas asikt om vad som &dr en provinsialism och vad som inte
dr det. Som ndmnts ovan forekommer endast vdrvinter och vdrsommar i Saxén
(1904), medan Bergroth (1928) anfor alla fyra orden.

Sa vitt jag vet forekommer varken vdrvinter eller varsommar, hostsommar eller
hostvinter som nordliga provinsialismer i svenska och norska ordbécker.

4.1. BELAGGSAMLINGEN

I det foljande kommer jag att forsoka rekonstruera ordet vdrvinters historia i
svenska och norska utifrdn de beldgg som jag funnit. Jag kommer emellertid inte
att bara koncentrera mig pa vdrvinter. Det dr ibgonenfallande att — sérskilt bland
beldggen fran SAOBArkiv — flera av de fyra sammansatta rstidsnamnen, om inte
alla, kan forekomma i samma kélla respektive hos samma forfattare. Hos t. ex. den
finlandsvenske forfattaren Zacharias Topelius beldggs alla fyra sammansatta
arstidsnamnen. Hans belédgg dr dessutom bland de dldsta 6verhuvudtaget.

Men dven i sverigesvenska dr beldggen pa wvdrsommar, hostsommar och
hostvinter inte sa fataliga som man skulle tro. Som jag kommer att visa kan bruket

7 Som bekant har ord pa v inte borjat publiceras.
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av alla fyra sammansatta arstidsnamnen ha varit vanligare &dven i Sverige.
Samtidigt kan man kunna fréga sig hur pass vanligt bruket av de fyra sammansatta
arstidsnamnen &r i nutida finlandssvenska. Aven i finlandssvenskan brukas nog
néstan bara vdrvinter idag.

Killorna for de &ldre beldggen utgérs nédstan uteslutande av SAOBArkivs
kortregister och Ostergrens ordbok. Det ildsta beldgget i SAOBArkiv dr pa
héstsommar:

Det dr min mening [...] att redan pad vdren [...] inforskrifva de Bocker och Journaler,
som kunde komma i fraga, sa att med héstsommaren deras circulerande kunde
paboérjas. (SPF 6, 1834, 469; cit. SAOBATrKiv)

Det ir intressant att Ostergrens belidgg pa de sammansatta arstidsnamnen verkar
vara hamtade framfor allt ur sverigesvenska kéllor. SAOBArkivets beldgg daremot
harstammar till stor del fran finlandssvenska kallor.

Som redan omndmnts har jag &ven funnit beldgg i SNOB och i DAUM.
Dessutom finns beldgg pa wdrvinter i orddatabasen Sprékdata (http://svenska.
gu.se/sprakdata.html).

Slutligen har jag dven gjort “fynd“ pa olika websidor. Jag hittade ett stort antal
beldgg pa alla fyra av de sammansatta arstidsnamnen bade pa finlandssvenska,
svenska och norska websidor. Sidorna — bl. a. personliga eller officiella hemsidor
(foretag, foreningar, turistburder, kommuner etc.) och netpublikationer (dikter,
recensioner etc.) — ar i regel inte dldre d4n nagra ar. Trots att det framforallt ar fraga
om otryckta killor, representerar sidorna icke destd mindre det nutida spraket.
Enligt min mening ger dessa belédgg goda uppgifter om ordens bruk idag.

I foljande skall ett urval beldgg redovisas.

a) VARVINTER SOM DEN "NORMALA*“ ARSTIDSBETECKNINGEN

Framfor allt i finlandssvenska kéllor dr de fyra sammansatta arstidsnamnen de
vanliga, d.v.s. omarkerade, bendmningarna pd mellanarstiderna som brukas i
stillet for sensommar, férhost o. dyl.:

Ar 1653 [...] skall [...] Pesten hafva under hostsommaren [...] i Stockholm [...]
(Ilmoni Bidrag till Nordens Sjukdomshistoria, 1849; cit. SAOBArkiv).

Han (Karl XII) [...] foretog [...] pa varvintern 1716 ett filttdg i Norge, hvilket doch
misslyckades (Schybergson Finlands historia, 1889, 34; cit. SAOB).

Af alt att doma har mordet skett redan pa hostsommaren, ty liket befann sig redan i
upplosningstillstand. (NPress (Hfors) nr. 320, 25/11 1895, 2; cit. SAOBATrKkiv).

Mojligen gdar konceptionen tillbaka till hostvintern 1827. (Estlander 1902; cit.
SAOBATrkiv).

Hos néagra finlandssvenska forfattare kan flera eller t. 0. m. alla fyra av de
sammansatta arstidsnamnen férekomma:
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Vintern utstrdcker sitt vdlde till halfva daret. November, December, héstvinter,
Januari, Februari, hogvinter, Mars, April, varvinter [...] (Topelius Finl. i 19 sekl.,
1893, 17; cit. SAOBArkiv).

[...] emedan det annars varit oforklarligt huru ndagra bland dessa Floras dlsklingar
sedan hunnit sd langt under Finlands svala vdrsommar. (Topelius Vint 11,1, 185,:
331; cit. SAOBArkiv).

Ndr moskoviten med stor hdstmakt brét in i landet [...] hvilket skedde pa
hostsommaren dr 1702. (Topelius Vint 1, 1859, 234).

I svenska och norska kéllor forekommer vdrsommar, héstsommar och hostvinter
nadstan enbart i samband med "nordlig milj6“. Aven i dessa beldgg dr de fyra
sammansatta arstidsnamnen de vanliga bendmningarna fér mellanérstiderna:

Pa héstvintern 1907 iaktogs en flock (rapphdns) pad ca: 10-12 individer [...] 100 km —
13 mil norr om Torned. (Munsterhjelm i Fauna o flora, 1909, 303; cit. SAOBArkiv).

Den (bond-, prest- eller arbetarhustrun i Kiruna) kunna ge besked, hur bra det dr for
skafferiet att ha renslagten pa hostvintern att lita till. (Sodergren i Lasn. f. sv. folket,
1910: 246; cit. SAOBATrKkiv).

Under vdrvintern 1909 var [i Gillivare] skarforet sdrdeles langvarigt och skaren
synnerligen hdrd (Lundkvist i Vet.A.Arsbok 1912, 231; cit. SAOBArkiv).

Afven denne art férekom parvis hdr och hvar rundt Tromsé vdren 1910, och
varvintern (mars) 1911 iaktog jag den ocksd innanfor Senjen timligen allmdnt.
(Munsterhjelm i Fauna o flora 1916, 205; cit. SAOB).

Varsommar pa Tjidtjak-fjillet ar 1912. (Rensund, 1965)

Haustsommar i reinfjellet. (Torvald 1979)

En gang for linge sedan [...] dkte hela familjen upp mot norr for att hilsa pa
mormor, som bodde i en fin vit villa i Vindeln [...]. Naturen blir pd dessa
breddgrader patagligt, rent pdtringande, vacker. Kanske sdrskilt om man befinner
sig vid Vindelilven, i tidig vdrsommar [...] (http://home3.swipnet.se/~w-
33262/grodor.htm)

Samma betydelse aterfinns ocksé i beldgg frdn norrlandsforfattare:

Varvintermete pa is med pimpel (Arbman Troll-Anna i Bdckmon, 1902; cit.
Ostergren).

Det var pd varsommaren jag kom ditupp. (Bergqvist®; cit. Ostergren)
Detta var pa hostvintern 1867. (Hogberg Baggbédlingar 2, 1911, 68; cit. SAOBATrKiv).

Det finns flera beldgg som férekommer i beskrivningar om samer, bland andra av
den inflytelserika arkeologen och etnologen Ernst Manker:

8 Bergkvist, Olof (1862-1940), f5dd i Virmland, blev pastor i Géllivare 1892. ”B. intresserade sig i hog
grad for den lapska befolkningen. Han var med i arbetet pa en lapsk Gvers. av Nya testamentet och
utgav 1906 tills. med Fr. Svenonius samlingsverket 'Lappland, det stora svenska framtidslandet’, vari
lapparnas etnografiska, religiosa och sociala forhallanden sakkunnigt skildras. (SYMKv)

60



OM EN INLANAD ARSTID I SVENSKA OCH NORSKA

Hans far hade varit en renlapp, men mist alla sina renar en vdrvinter [...] (Ldsn. for
folket, 1897, 191; cit. SAOBArkiv).

Lapparna ha dock klagat 6fver, att det har varit svdrt att hdlla ihop renhjordarna,
sdrskilt under hostvinteren. (Vet.A Arb, 1912, 267; cit. SAOBArkiv).

I njallen stuvade man in ... renkroppar, ndr man skulle flytta nerdt vinterlandet, och
dterfann dem frusna och sdlunda vil konserverade, ndr man pd vdrvintern
dterkom.(Manker 1941, 43)

Det finns dven flera yngre svenska och norska beldgg ddr de sammansatta
arstidsnamnen férekommer i beskrivningar pa (eller kanske av) samer.

En héstvinter kom han pd buforingsfird neddt landet med sin talrika renhjord och
de linga rajorna av akjor [..] En annan hostvinter hade Snor-Anta pd sin
buforingsfird kommit till en av de storre byarna i éstra delen av Asele socken.
(Pettersson 1999)

[...]Jen lei eller flyttesone som benyttes om hosten og/eller hostvinteren pd
tilbakeflyttingen til vinteromrddet. [...]Hostvinterbeite I. Intensivt brukte omrader,
som ofte pakkes til med sno og blir utilgjengelige for reinen utover vinteren.
Hostvinterbeite 11. Spredt brukte omrader for samme periode som I
(Databeskrivelse: Reindrift)

[...] varsommar [..] hostsommar [..] héstvinter [...] varvinter |[...]
(http://www.fjallen.nu/sapmi/ren_aret.htm)

[...] Videre poengterer Villmo at sammenbindingsomrddet |[...] er et uviktig
oppsamlingsomrdde under samlingen av rein pa vdrvinteren og for flyttingen tar til
(http://www.stortinget.no/stid/1996/s970408-01.html).

Samerna [...] har dtta drstider: Vinter 25/12-28/2, Varvinter 1/3-14/4, Vdr 16/4-
26/59, Varsommar 27/5-14/7, Sommar 15/7-19/8, Hostsommar 20/8-19/9, Host
20/9-18/10, Hostvinter 19/10-24/12
(http://weather.als.edu.stockholm.se/sokrates/folkaret/arstiderna.htm)

Samerna skiljar daret i dtta arstider. (Daelvie Vinter Gijredaelvie Varvinter Gijre Var
Gijregiesie Forsommar Giesie Sommar Tjaktjegiesie Sensommar Tjakte Host
Tjaktjedaelvie Hdstvinter)

(http://www.dorotea.se/byar/borgafjall/arstiderna.html).™

Aven i nédgra samiska ordbocker forekommer de sammansatta arstidsnamnen,
dven om inte alltid konsekvent:

(g’ijre//daalvie) ’Friihlingswinter’; (g’ijre//giessie) ’Friihlingsommer’;
(tjaktje//daalvie) ’Herbstwinter’ (schw. Dial. [sic!] ’héstvinter’); (tjaktje//giesjie)
’Herbstsommer’, (schw. Dial. [sic!] ’hostsommar’) (Hasselbrink 1985).

(gijre-daelvie) ’vdrvinter’; (gijre-giesie) ’vdrsommer’; (tjaktje-dealvi) ’tidlig pad
vinteren’; (tjaktje-giesie) ’siste del av sommeren, sensommer’ (Bergsland/Magga
1993).

9 Den 15/4 saknas i killan.

0 Det &r intressant att i de tvd sista beldggen forekommer wvdrvinter, vdrsommar, héstsommar,
héstvinter den ena gangen, men vdrvinter, forsommar, sensommar, héstvinter en annan gang.
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(kita-kiessé) ’varsommaren, forsommaren / Friihsommer, Vorsommer’; (kita-kiesse-
Jjahtulahka) *varsommarflyttning’; (kita-tal 'vé) ’vdrvinter /

“Friihjahrswinter; (kita-tal 've-jahtulahka) ’vdrvinterflyttning’; (tjaktja-kiessé) ’hos-
tsommaren / “Herbstsommer“, Nachsommer, Spdtsommer’; (tjaktja-tal’vé) ’hést-
vinter, forvinter / “Herbstwinter”, Vorwinter’; (tjaktja-tal’vé-jahtulahka) hdstvinter-
flyttning’; (tjaktja-tal’v-dtnam) héstvinterbetesland’ (Grundstrom 1954)

(gidaddl’'ve) ‘’varvinter’; (gidagiesse) ’varsommar, férsommar’; (cak’cadadl’ve)
’hastvinter, forvinter’; (cak’cagiesse) ‘sensommar’ (Korhonen 1979).
(giddadalvi) "varvinter’ (Balto 1997)

(giddadalvi) varvinter; (Cakcadalvi) ’héstvinter, den forste vinterperioden om hosten,
perioden i overgangen host og vinter’ (Kaven 1995)"

Vid ett par tillfillen férekommer wvdrvinter som den omarkerade A&rstidsbe-
teckningen dven i svenska eller norska beldgg som inte kan knytas till
Nordskandinavien.

(Per Brahe) kom pad vdrvintern 1626 till Sverige. (Wieselgren Bilder o Minnen, 1889
(forf. 1880), 222; cit. SAOBATrKkiv).

Dens inre forlopp erbjuder [...] en ej ringa likhet med riksdagen fran vdrvintern (1.
Sv. Riksd. 1.3, 1933, 174; cit. SAOBATrKkiv).

Til domes vart det, utover vdrvinteren, tydeleg og klart at vestmaktene tok sikte pd d
skapa ein situasjon [...] (Skodvin Striden om okkupasjonsstyret i Norge, 1956, 67;
cit. SNOB).

De ddesdigra vdrvintermdnaderna 1940 (Hagglof Svensk krigshandelspolitik, 1958;
cit. Ostergren).

Bakgrunnen for denne prosjektoppgaven er ulike reaksjoner fra media,
lokalbefolkning og politi vdrvinteren 1995 [...] (Andersen,Onsager)

I motsats till finlandssvenska verkar dock i stort sitt bara vdrvinter férekomma
som den omarkerade arstidsbeteckningen for mellanarstiden i sverigesvenska och
norska.

b) VARVINTER I SKONLITTERATUREN
Bland de dldsta beldggen pa vdrvinter i SAOBArKkiv finns tva av Strindberg:

Borjandes i Wermland och Dalarne i vdrvintern, Skdne pd vdren och sd vidare.
(Strindberg Brev 5, 1885, 214, cit. SAOBArkiv).

Tink, att kunna pensla upp ett gronskande landskap nu midt i denna forfdirliga
varvinterns dimma. (Strindberg TjgfS 2, 1886, 278; cit. SAOBArkiv).

I Nielsen (1979) ger dock bara forklaringarna *forsommer’, ’eftervinter’, "forvinteren’ och ’eftersommer-

’

en'.
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Yngre beldgg ur (sverige)svensk skonlitteratur ar t. ex.

Det blir kallt och ruskigt att ga ute och vdnta, for det dr bara vdrvinter dnnu.
(Lagerlof Holgersson, 1906; cit. Sprakdata).

[Hans ansikte,] slitet som det var av vdrvintervind och dlders oro (Runeborg De
blidndade, 1964, cit. Ostergren).

Det var varvinter och utanfor det stora huset rasade stormen. (Westberg Walters hus,
1946; cit. Sprakdata).

De bada &ldsta beldggen ur SAOBArkiv pa varvinter i dikter dr fran 1954

... ldtt forford i varvinterns sista hé / ndr fétterna dr kalla av regn... (Lundkvist
”Skatan BLM 1954, 8; cit. SAOBArKkiv.

Detta dr ensamheten i en ydrvinter/ da aspens knoppar aldrig luddas.// Detta dr
medeldlderns ensamhet/ i en vdrvinter vars bruna/ och pockande dagar den skyggar
for.// Inte den unga ensamheten/ som vdl kryper ihop i vrdr och ylar [...] (Vennberg
”Kérlek i medeldldern® Synfdlt 1954, 28; cit. SAOB).

Tva belagg (vdarvinterunge, vdrvinterkyla) finns vidare i Delblanc (Nattresa, 1967,
24 resp. 91; cit. SAOBATrKkiv).

Varvinter forekommer flera ganger i skonlitteraturen. I manga tillfdllen dr det
emellertid en frdgan om hur litterdrt utrycket verkligen ar i t. ex. f6ljande svenska
och nynorska belédgg:

Det var dnnu ndstan vinter ndr hon dog. Det var en tidig varvinter. (Gyllensten
Huwvudskallebok, 1921; cit. Sprakdata).

Det gjekk berre nedover med han Anders, og ein dag utpd vdrvinteren slokna han.
(Blix Henning pd Holmen, 197, 63f.; cit. SNOB).

Rekar-Olof kom traskande ein dag ut pa varvinteren (Holth Kornet og freden, 1955,
190; cit. SNOB).

Aven i de sista beldggen handlar det enligt min mening snarare om en omarkerad
arstidsbeteckning.

Jag vill &ven ndmna att vdrvintern uppenbarligen inspirerat manga — mindre
eller storre — konstnérer. Vid mina efterforskningar stotte jag pa t. ex. fotografier,
grafikblad, dikter, sdnger och tavlor med titeln ”Varvinter”.?

Ordet vdrvinter forekommer dven i finlandssvensk skonliteratur. Inget beldgg
visar dock pa ett uttalat litterdrt bruk av ordet. Tvirtom pekar just férekomsten av
alla de fyra sammansatta &rstidnamnen hos finlandssvenska forfattare (som
Topelius, Tavaststjerna m. m.) pad den omarkerade betydelsen.

2 Ett av de kanske mer kiinda konstverken bland dessa ar den svenska landskapsmalaren Axel Edvard
Johan Rosenbergs tavla med motiv frdn Stockholmstrakten.
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Intressant dr att arstiden som Strindberg och andra beskriver inte alls &r sérskilt
vacker, vilket stimmer helt 6verens med flera av informanternas utsagor om
varvintern som en snarast ful arstid (se ovan).

c¢) DEN "FEMTE ARSTIDEN*

Det ar kanske i den héir gruppen av beldgg som vdrvinter skulle kunna betecknas
som en femte arstid. Det finns en rad beldgg pa vdrvinter i samband med friluftsliv
och turism i en vidare beméirkelse. Beldggen patréffas allt oftare i yngre killor. I
motsats till den ”litterdra“ vdrvintern verkar det hiar handla om en uttalat vacker
arstid. Det dr denna &rstid som enligt nordsvenska informanters utsagor ofta kan
forknippas med friluftsaktiviteter sdsom skidturer, skoterdkning, pimpelfiske m. m.

Frdn de 6dsliga vidderna glider jag pa skidorna ner mot skogen en vdrvinterkuvdll
(Idr.Bl., 1935 nr. 26, 12; cit. SAOBArkiv)

Skidturist i Silenfjill. Vdrvintersport i Silen. (TSvLdrov., 1940, 84; cit. SAOBATrKiv).

Vérvintertur i norra Lappland (langtur) (turist, 1966; cit. Ostergren).

Frd no av vil berre ei handfull spesialinteresserte oppsokja dei kvite viddene — men
dei gdr ti giengjeld ein svcert spesiell sesong i mote — nemlig vdarvinteren i hogfjellet, i
tida april/mai. [...] Den som ein gong har opplevd den scereigne vdrvinteren i
hagfiellet vill aldrig avslutta vintersesongen andre pdskedag — men venda tilbake til
viddene gong etter gong — sa lenge det finns den minste, vesle flekk av ratten vdrsno
d dra skiene pa. (Driva 41, 5, 1983, 1-3; cit. SNOB).

Virvinter — Islossning, ett skddespel dd vinterns hdrda_tyglar slipper greppet.
Skidturer i skogslandskap och pa vidstrickta myrmarker. Overnattning i kdator och
skogskojor. Pimpling i vdrsolen (http://www.algonet.se/~urmito/).

Det finns ocksé beldgg dér varvinter rentav betyder "turistsdsong’:

2 och 4-biddsstugor [...] Oppet: vdrvinter och sommar. (Kutjaure Viistinda, Lars-
Anders och Maria Utsi Vistra strand, 982 60 Porjus) 1. Turism i Jokkmokk AB
(http://www.turism.jokkmokk.se/mat/camp.shtml)

Under varvinter- och sommarsdsongen samt hésten dr Viltkdtan éppen. (Tarna Vilt
AB Joesj0, http://www .tarnavilt.se/bakgrund.html)

5. RESULTAT

Jag har betecknat wdrvinter som ’markerad’ i grupp b) och c¢) ovan, eftersom
arstiden enligt min mening stdr utanfér den normala A&rstidsindelningen dar
overgangsarstiderna betecknas som senvinter, forsommar, sensommar etc. Jag
tror inte att vdrvinter forekommer i rikssvensk litteratur ”enér lampligt substitut
saknas“ (Bergroth 1928, 309). I motsats till Bergroths (ib.) antagande brukas
senvinter (eller forvdr) faktiskt ofta istillet for wvdrvinter sdsom sensommar,
forhést etc. brukas for de andra dvergangsarstiderna. Men ordet vdrvinter ar inte
helt synonymt med senvinter (resp. forvdr): medan senvinter dr den vanliga
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(omarkerade) beteckningen fér Overgdngsarstiden, syftar vdrvinter samtidigt pa
ndgot speciellt i denna arstid.

I de nordliga omraden &r vdrvinter en arstid som férenar de goda egenskaperna
hos vinter (snd) och var (virme, ljus). I Mellan- och Sydsverige ddremot verkar
overgangen mellan vinter och var inte vara sarskilt vacker. Betydelsen av vdrvinter
dr nog snarare ’'ingen riktig vinter lingre, ingen riktig var &n’. Det &r denna
betydelse som patriffas ockséd bland de litterdra beldggen.

5.1. VARVINTER SOM PROVINSIALISM I SVENSKA OCH NORSKA

I grupp a ovan diremot maste wvdrvinter betraktas som den omarkerade
beteckningen for Overgdngsdrstiden mellan vinter och var. Alla Overgdngs-
arstiderna betecknas hédr reguljirt med sammanséttningarna: vdrvinter, vdr-
sommar, héstsommar och hostvinter.

De sammansatta drstidnamnen kan inte bara betraktas som finlandssvenska
provinsialismer. Beldggen pa wvdrsommar, héstsommar och héstvinter med
anknytning till den nordliga delen av Sverige visar att de sammansatta arstids-
namnen forekommer som omarkerade beteckningar for arstiderna dven dér. De
sammansatta arstidsnamnen finns belagda ocksa i norska, fast beldggen ar langt
farre.

I svenska och norska beldggs framfor allt vdrvinter. De andra sammanséttning-
arna verkar forekomma allt mindre ofta med tiden. Inte minst ordet vdrvinter i
den omarkerade betydelsen som redovisades i den forsta gruppen beldgg skulle
kunna betraktas som en provinsialism i svenska och norska.

Emellertid tycks bruket av varsommar, héstsommar och hostvinter bli mindre
vanligt dven i1 dagens finlandssvenska:

Maj och juni dr bdsta tid for trolling av oOstersjolax och oringen hugger biist under
varvinter och senhdost. [...] Vdrvinter och senhdst dr havsoringen som mest pad
hugget. (http://www.info.aland.fi/Text/Fiske/fiske_sve.htm)

Ett dr pa en pdlsfarm indelas i sex perioder enligt pdlsdjurens livsrytm och
farmarens arbeten: Vdrvinter, vdr, sommar, host, senhost, vinter (http://www.stkl-
fpf.fi/r_turkisvuosi.htm)

5.2. LANORDET VARVINTER

Det rader inget tvivel om det finska ursprunget fér wvdrvinter, vdarsommar,
hostsommar och hdstvinter i de Ostsvenska dialekterna. Med all sannolikhet dr
dessa ord oversidttningslan fran finska @ven i nordsvenska och nordnorska. De fyra
sammansatta mellandrstiderna skulle ddrmed brukas oOver hela sprédkkontakt-
omradet mellan nordgermanska och finska. Sprakkontaktsituationen karakteri-
seras av finnarnas assimilering och ddrmed deras sprékskifte till svenska
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respektive norska.® De fyra sammansatta arstidsnamnen i dialekterna inom
kontaktomrddet dr ett resultat av detta sprakskifte. De ger exempel pa lexikal
interferens i de assimilerade finnarnas nya modersmal.

I Nordsverige och Nordnorge kunde dven samisk interferens komma i fraga, jfr.
foljande samiska belédgg:

Var mor har sydd sd mange fine samiske kleer til oss, og vi fant pd at na skulle noe
av dette fotograferes. Det her var hjemme i Sirbma pd varvinteren 1991. (Somby)

For a begynne med vdrvinteren sd benyttes de omrddene som forst blir flekkbare |[...]
Utover vinteren gdr reinen mer samlet, for vdrvinteren kommer og reinen utnytter -
bievla- [...] (Bals)

Tjaktjaddlvve. Héstvinter. (Kuoljok 1998)

Extra festligt i Jokkmokk. Vdarsommar dr examenstid. I Jokkmokk tog hela sexton
sameungdomar studenten [...] (SF 5/98)

Beldggen pd de sammansatta arstidsnamnen i beskrivningarna av den samiska
renskotseln tillsammans med ad-hoc Oversdttningar frdn samiska som i ord-
bockerna (se ovan) tyder dock pa en annan inlaningsprocess. Héir &ar det
skandinaver som oOversitter de samiska orden. Det dr svart att foérutsdga om de
sammansatta arstidsnamnen i norska och svenska kommer att etableras pa detta
sdtt. Men det skulle i sé fall inte vara frdga om samiska interferenser. Orden skulle
i stillet inlanas med det nya konceptet, i detta fall den samiska arsindelningen
med sammansatta namn for 6vergangsarstiderna. Det handlar alltsi om samma
inldningsprocess som hos ord sdsom nojd ’samisk shaman’ eller siida ’grupp
renflyttande samer, sameby’.

I den litterdra betydelsen har wdrvinter troligen lanats fran finlandssvenska.
Formedlare bor ha varit den finlandssvenska litteraturen. Att just vdrvinter
inldnades men inte de andra sammanséittningarna beror nog pa forkirleken for
detta finlandssvenska ord hos ndgon enskild forfattare. Om beldggen fran
Strindberg verkligen dokumenterar de &ldsta litterdra bruket av vdrvinter vet jag
inte.™

Senare verkar vdrvinter ha brukats allmdnnare. Ordet forekommer flera ganger
i Norrlandsberittelser, natur- och reseskildringar, i turistiska arsbécker m. m.
Kanske gav man berittelserna pd det séttet lite norrldndsk kuldr. Bdde bruket av
varvinter i skonlitteraturen och som provinsiellt ord kan ha bidragit till
spridningen av den betydelse som verkar vara den allminna idag.

I3 Man skulle egentligen tala om ett historiskt’ sprakkontaktomridde hér. Skogsfinnarnas respektive
kvinarnas assimilering 4r idag ett faktum. Efter de svenska kolonisternas spridning i Ostfinland och
assimileringen av finnarna i dessa omraden under de sista &rhundradena &r situationen idag en annan:
den aktuella situationen i det Gstsvenska dialektomradet karakteriseras snarare av assimilering av de
svensktalande.

4 Intressant att ndmna &r kanske att Strindbergs forsta hustru Sira von Essen hade finlandssvenska
fordldrar, fast hon foddes i Stockholm. Hon gifte sig med Strindberg 1877.
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Aven i Nordnorge verkar vdrvinter brukas allmént. I norska saknas dock litteréra
beldgg, vilket torde vara forklaringen till att ordet (enligt ordbdckerna) inte
inforlivats i de norska standardspraken.
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Ar den tyska bisatsordfljden ett retoriskt
stilmedel 1 Gustav Vasas Kansli?

INLEDNING OCH BAKRUND

Vid det forra studentkollokviet i nordisk sprédkvetenskap, som é&gde rum i
Stockholm den 13 och 14 november 1999, berittade jag om en undersékning, i
vilken jag studerat bisatsordféljden i ndgra av Gustav Vasas svenska brev. Syftet
var att faststdlla om tendensen att pa tyskt sétt placera finita verbet sist i bisatser
Okade under den del av Gustav Vasas regeringstid som brukar kallas ”den tyska
perioden“. Resultatet visade inte pa nagon sadan okning i de under-sokta breven,
men materialet var litet och nagra generella slutsatser gick dirfér inte att dra.
Négot som emellertid fangade min uppmaérksamhet var hur kraftigt breven kunde
skilja sig frdn varandra. Av t. ex. tvd brev skrivna samma &r (1559) hade det ena
ndrmare hélften av bisatserna med finita verbet i absolut slutstdllning, medan i det
andra brevet motsvarande siffra bara var 5 %. Det forra var riktat till allmogen i
Norrland och det senare till en person i kungens familj, prins Erik, dldste son och
tronfoljare. Allmogebrevet var hallet i en barsk och tillrdttavisande ton, nagot som
kdnnetecknade flera av de andra breven i undersOkningen, som hade sarskilt
manga bisatser med slutstéllt finit verb. Det hér forbryllade och jag beslot darfor
att studera ytterligare ett antal brev och samtidigt ge undersokningen en delvis
annan inriktning. An si linge foreligger bara preliminira resultat. Jag skall
presentera dem hér och ocksd visa hur en jimforelse mellan nagra av breven tycks
kunna bekrifta det som skymtar fram i den forsta undersékningen, ndmligen att
den fraimmande ordféljden kunde anvédndas for att uppnd speciella stilistiska
effekter utover att den rent allmént var ett stilistiskt kdnnetecken typiskt fér tidens
kanslistil.

Inom sprékforskningen har ledféljdsutvecklingen i bisatser inte dgnats samma
intresse som den i huvudsatser. Vad betréffar den dldre nysvenska perioden (1526-
1732) ar det bara Ingegerd Nystrom som gjort en mer ingdende undersékning.
Hennes avhandling Studier i dldre nysvensk syntax I1. Ledstruktur och ledfoljd i
bisatser (1985) ingir som en del i pro-jektet ”Aldre nysvensk syntax“, vars mal ar
att gora en syntaktiskt inventering av dldre ny-svenska och att beskriva allmédnna
tendenser i sprdket och den syntaktiska utvecklingen under den tid som
undersoks. I storre utstrdckning dn tidigare borjar bisatserna nu uppvisa mer
utprédglade syntaktiska sdrdrag i forhallande till huvudsatser, framfor allt i fraga om
ordféljden. I avsnittet “Finit verb i absolut slutstdllning skriver Nystrom att
"Ledfoljd med slutstéllt finit verb ar ett av de ytterst fA drag i sprdket som under
dldre nysvensk tid genomgar en markant utveckling, men som inte aterfinns i
modern svenska.“ (Nystrom 1985, 153). Det undersékta materialet ar fordelat pa
fem olika texttyper, ndmligen bibel och bibelparafras, predikningar och G&vrig
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religios litteratur, kanslitexter, lagtexter samt 6vrig profan prosa. Slutsatsen som
Nystrom drar &r att finitets stillning vid kluven ledf6ljd, d. v. s. nér det flyttats fran
sin normala plats som andra led i bisatsen till en senare position, hade en dubbel
markorfunktion. Férutom att verbets stédllning markerade underordning genom
nexusadverbialets placering framfor finitet (karakteristiskt for nutida
bisatsordf6ljd), var den ndmligen ocksa en stilmarkér. Denna horde framst hemma
i lard stil. ”En viss mingd satser med kluven ledf6ljd ar tydligen tillrackligt for att
ge en text den Onskade stilpriageln.“ (Nystrom 1985, 187). I Nystroms material
visar sig detta pa si sétt att ju mera biblisk eller juridisk“ en text dr, desto hogre ar
andelen kluvna satser. Vid 6vergdngen fran fornsvenska till dldre nysvenska sker
en mycket stark 6kning i frdga om tendensen till klyvning.

Fragan om uppkomsten av den kluvna ledf6ljdstypen har behandlats av bl. a.
Carl Larsson i Ordféljdsstudier 6ver det finita verbet i de nordiska fornspraken
(1931) och Walter Akerlund i Om det finita verbets placering i den fornsvenska
bisatsen (1943). De bdda forskarnas uppfattning om orsakerna till klyvningen gar
emellertid isdr. Flera olika faktorer har varit verksamma och enligt Larsson maste
man ta stédllning till huruvida man hér kan spéra rester av gammal ordstillning,
som gér tillbaka till urgermansk tid, eller om det &r frdga om en nyhet, som
uppstéatt i genuint svenska sprdkvanor, eller om det ror sig om latinskt och
medellagtyskt inflytande (Larsson 1931, 128-129). Sjdlv ansluter han sig till den
sista teorin. Akerlund dédremot anser att man hir har att gora med en rent inhemsk
foreteelse och att det utlindska inflytandet inte hade nagon avgorande betydelse.
Det var bara en ”understodjande faktor, vilken med tiden gjort sig gillande i
litteratur, som mer direkt statt under utlindsk paverkan.“ (Akerlund 1943, 66). I
likhet med Larsson anser Akerlund att den kluvna ledféljden dr en foreteelse som
hor hemma i skriftspraket, men saknar forankring i talspraket.

Slutligen vill jag ocksd ndmna den ende sprakforskare som dgnat Gustav Vasas
sprak ett mer ingdende studium, Torsten Wennstrom. I Studier éver sprdket i
Gustav Vasas svenska brev (1941) redogdor Wennstrom bl. a. for olika drag som
dr utmirkande for Gustav Vasas sprak och han ger exempel pé stildrag i breven
som dar typiska for tidens kanslistil men ocksd sddana, som tyder pa att Gustav
Vasa sjidlv medverkat vid brevens stilistiska utformning.

SYFTE, HYPOTES OCH FRAGESTALLNINGAR

Syftet med min undersdkning dr att om mojligt faststdlla huruvida det finns ett
samband mellan & ena sidan antalet bisatser med finita verbet i absolut
slutstdllning och & andra sidan tonfall, innehdll och adressat i brev utfirdade i
Gustav Vasas kansli, och om den tyska bisatsordféljden foljaktligen var ett
retoriskt stilmedel i kungens kansli. Hypotesen &r att brev skrivna i kdrvare och
mer barska ordalag, eller brev som behandlade tunga fragor och kénsliga eller
speciellt problematiska spOrsmal, tenderar att ha ett hogre antal bisatser med
finalplacering av finita verbet. Fragor som jag hoppas fi svar pd nér
undersokningen &r slutférd d4r om adressaten hade ndgon betydelse i samman-
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hanget och om man kan sdga nigot om i vilken utstrdckning en enskild skrivare
paverkat syntaxen.

MATERIAL OCH METOD

Trettio brev i Gustaf I:s registratur har valts ut fran 1530-, 1540- och 1550-talen.
De ir fordelade pa tre typer av adressater: allmogen, personer i kungens familj
samt enskilda personer, som inte horde till den kungliga familjen. Varje grupp
innehéller tio brev. Inget av breven ar av det mer rutinméissiga slaget som t. ex.
kvittenser, kopebrev, rekvisitioner eller forldningsbrev, utan i det undersokta
materialet dr det frigan om dagsaktuella hindelser, det politiska l4get i landet och
sddant som for 6gonblicket upptog kungen. Det dr framst under 1550-talet man
aterfinner brev till medlemmar i kungens familj, vilket dr orsaken till att breven &dr
ndgot ojamnt fordelade mellan de tre decennierna. Under rubriken “Texter* i
slutet av uppsatsen har breven numrerats och listats i kronologisk ordning.
Metoden dr densamma som vid den forsta undersdkningen, vilket i korthet
innebér att det totala antalet bisatser i varje brev har rdknats och att direfter ett
litet antal, i vilka finitets stdllning inte skiljer sig at i tyska och svenska, har dragits
bort. Sammandragna bisatser med gemensamt subjekt har rdknats som tva bisatser
(eller fler, beroende pd hur ménga finita verb med gemensamt subjekt bisatsen
inneholl). Den omstidndliga periodbyggnaden och den bristfélliga interpunktionen
gor det ibland svart att med sdkerhet bestimma om det verkligen ar frdga om
underordning eller inte. Brev med péfallande hoga respektive ldga vidrden har
darefter jaimforts med avseende pé adressat, innehall och tonlége.

RESULTAT
Berdkningarna har gett foljande preliminéra resultat:

Tabell 1. Mottagarkategori, datering, antal bisatser i varje brev samt antalet
bisatser med finita verbet placerat sist, uttryckt i absoluta tal och i procent

Kategori Datum Antal Bisatserivilka Bisatser i vilka
(allmogen, familjen, bisatser finita verbet finita verbet
enskilda tjanstemén) placerats sist placerats sist %
1. Allmogen 18.03.1531 29 7 24,1
2. Allmogen 24-25.03.1531 45 11 244
3. Allmogen 30.04.1531 46 11 23,9
4. Allmogen 04.05.1531 37 17 45,9
5. Allmogen 31.01.1532 77 21 27,2
6. Allmogen 25.04.1532 35 11 314
7. Allmogen 27.06.1542 76 30 39,4
8. Allmogen 03.07.1542 97 53 54,6
9. Enskild tj.an 10.07.1542 93 36 38,7
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Kategori Datum Antal Bisatserivilka Bisatser i vilka
(allmogen, familjen, bisatser finita verbet finita verbet
enskilda tjanstemén) placerats sist  placerats sist %
10. Enskild tj.man 13.07.1542 29 18 62,0
12. Allmogen 06.10.1542 68 28 41,1
13. Enskild tj.man 31.10.1542 80 28 35,0

11. Enskild tjman  14.07.1542 34 12 35,2

14. Enskild tj.man 16.11.1542 65 23 35,3
15. Enskild tj.man 01.06.1555 19 2 10,5
16. Enskild tj.man 21.06.1555 66 12 18,1
17. Enskild tj.man 24.07.1555 34 4 11,7
18. Familjen 22.08.1555 86 12 13,9
19. Enskild tj.man 22.08.1555 64 6 9,3
20. Allmogen 14.10.1555 40 5 12,5
21. Enskild tj.man 25.02.1558 59 19 32,2
22. Familjen 06.05.1559 44 18 40,9
23. Familjen 06.05.1559 33 14 42,4
24. Familjen 06.05.1559 29 15 51,7
25. Familjen 13.05.1559 29 3 10,3
26. Familjen 01.06.1559 41 13 31,7
27. Familjen 04.06.1559 13 3 23,0
28. Familjen 09.06.1559 145 25 17,2
29. Familjen 07.08.1559 26 9 34,6
30. Familjen 07.08.1559 64 20 31,2

I sju av de trettio breven har mer dn 40 % av bisatserna finita verbet i absolut
slutstillning (i tabellen markerade med fet stil). Bland dessa sju finns alla tre typer
av mottagare representerade. Tidsméssigt dr de spridda over savél 1530-, 1540-
som 1550-talen. Brev med péfallande laga vdrden hittar vi ddremot bara under
1550-talet, men i alla tre mottagargrupper. Det verkar saledes som om en viss typ
av adressat inte automatiskt medforde att ett brev hade antingen hoéga eller laga
viarden, utan valet mellan kluven och icke kluven ledf6ljd skedde p& andra
grunder.

JAMFORELSER MELLAN NAGRA AV BREVEN MED AVSEENDE PA MOTTAGARE,
INNEHALL OCH TONLAGE

Vi skall titta ndrmare pa nagra av breven och vi borjar med det som skrevs till
invinarna i Nirke och Akerbo hirad den 4 maj 1531 (brev nummer 4 i
brevforteckningen respektive i tabell 1). Den historiska bakgrunden é&r i korthet
foljande. Under befrielsekriget mot Danmark pd 1520-talet hade Gustav Vasa fatt
stort ekonomiskt och militdrt stod fran Liibeck. Eftersom det inte gynnade de
tyska handelsintressena att det bildades ett enat och starkt handelsblock i Norden,
stodde man villigt Gustav Vasa i befrielsekampen. Men den stora skulden till
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Liibeck var betungande och till stindigt bekymmer och 1530 hade man darfor
borjat praktisera ett nytt sitt att 0ka kronans inkomster — kungen borjade ldagga
beslag pd forsamlingarnas kyrkklockor. Det hade borjat i stiderna och i klostren
och frdn 1531 drabbades ocksé lantkyrkorna. Det hela blev till slut f6r mycket for
dalkarlarna, som gjorde uppror. Det ar det s. k. klockupproret, eller det tredje
dalupproret. Aven pa andra hall i landet hade missndjet borjat pyra, t. ex. i Nérke,
och det var av den anledningen det hér brevet skrevs. Efter inledningsfrasen
kommer kungen direkt in pd de dagsaktuella hidndelserna och oroligheterna i
Dalarna och folket uppmanas att “granneliga offuerwdga“ konsekvenserna av ett
uppror. Lingre fram i brevet skriver han att han forvantar sig av invanarna i Narke
och Akerbo hirad att dven de tar sin del av ansvaret for rikets skuld, och det
antyds en aning hotfullt att man aldrig kan veta hur Liibeck och de andra tyska
stdderna reagerar, nér ”the hora huru vm theras bettalning tilgar”. Narmare 46 %
av bisatserna har kluven ledf6ljd med finita verbet i absolut slutstéllning.

Lat oss jamfora brevet till invdnarna i Nirke och Akerbo med ett brev som &r
skrivet bara nigra dagar tidigare, den 30 april 1531, till inbyggarna i Helsingland
(brev nr 3) och som ocksd handlar om klockskatten och rikets skuld till Liibeck,
men som bara har 23,9 % av bisatserna med finitet pa sista plats, d. v. s. bara ca.
hélften s& manga. De bada breven &r alltsi riktade till samma typ av adressat,
allmogen, de ar skrivna med bara ndgra dagars mellanrum, och de handlar om
samma sak, klockskatten och skulden till Liibeck. Vad ar det da som skulle kunna
forklara att det ena brevet har nésta dubbelt s& manga bisatser med den
frimmande ordféljden? Jo, i Hélsingland har man betalt klockskatten utan att
brédka och gora uppror, sa det finns ingen anledning fo6r kungen att ta i pd skarpen
och lixa upp undersidtarna i den landsédnden. Brevet dr ocksd mycket riktigt
skrivet i andra och avsevirt vinligare tongangar. Gustav Vasa tackar befolkningen
och visar sin uppskattning genom att dra av 300 mark pa deras arliga skatt och ge
dem ytterligare eftergifter i friga om den s. k. gengédrden. Foljande tva avsnitt far
illustrera hur olika utgéngsldgena ar ndr de bada breven skrivs. Vi borjar med
brevet till hilsingeborna:

Ur brevet till ”innebyggarne i Helsingland“ den 30 april 1531:

[...] Wij tacke idher alla for idher welwiliogheet som j titt och offta bewijst haffue j
huad som helszt motte idher til Rijkisens gangn och besta haffuer tilsagt warit, och
besynnerliga nu med then hielp til rijkisens geldz bettalning, som dr med Clockor
och annen deel som vtdff kyrkionar vthtagit bleff, for huilka idhers welwiliogheet j
altijd skole finna oss bendgna til alles idhers och landzens besta ee huar wij kunne,
Therfore wij och sd dffsla the try hundrade mark dff idher drliga skatt som j
nylighan uvndergdth hadhen, och wilie her epter til fridz wara med the niyo
hundrade mark som j til forende pldgade vth at giffua, som wij och idher ther vm
icke lenge sedhan tilscriffuo, Och som j begdre ath Gingerden motte koma j sin
gambla sedhwane igen, Sa vnne wij idher och thet til godho, ath ther vm mad bliffua
som fordom want war, Doch i thet forhopp ati Dandemen altijd wele och skole
wara 0ss och kronenne hulle och trogne, [...]
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Ur brevet till “innebyggarne i Nerike och Akerbo hirad“ den 4 maj 1531:

[...] Kiire wenner vij giffue idher til kenne ath wij fér then handel skull ther szgh i
Dalanar och ndgre andre landzendar nu nyliga forloppin dr, haffua for:uit wdrt
Rukzsens Radh til ath méta med oss j Vpsala nu vm Ericxmesse nest komandis tijt
wij och kallat haffue ndghra dff Dalarna Ar wdr wilie ati och sd wele forskicka til
oss til for:na Vpsala nagra godha forstondiga men fulmyndoga pa alles idhers
wegna til ath handla med oss och Rijkisens Radh om alla saker ther rijkit kan vti
bliffua stondandis i fridh och roligheet etc Sa k: godhemen som wij formante idher
vti thet breff wij idher j sistens tilscriffue ati icke wele taga idher for mykit dff thet
vbestond ther sigh i Dalarna forlopit dr, wdre thet och sd dn nu war begdren, och
radhe idher atj granneliga offuerwdiga wele huad bestond eller nytta ther epterfolia
wil, [...] Och ndr the Tydska stdder och besynnerliga Lybko thet fornimma at her
skeer ndgot vpstoth j rijkit for then geld skul rijkit them plictigt dr, ther doch alle
Rijkisens jnbyggiare borde hielpa till at bettala och icke tagha sigh ther vpror fore
sasom nu skeer wette wij icke vm the tagha thet ndgot wel widh sigh eller vm thet
bliffuer theras gangn som sdadant féretaga epter thet ath man skal haffua dff theras
hender salt, humbla och annen deel, ther wij oss med hielpa skole thet the oss wel
forholda kunna, ndr the héra huru vm theras bettalning tilgdr, /...]

P& ett liknande sédtt kan man jamfora brevet till allmogen i Tiohdrads lagsaga i
Smaland och hela Kalmar ldn frdn den 3 juli 1542 (brev nummer 8) med ett brev
skrivet ndgra manader senare samma &r, den 15 oktober 1542, ocksa stéllt till
befolkningen i Smaéland. (Brevet ingick i den férsta unders6kningen.) Vi har
kommit fram till tiden for Dackefejden. Det var vid midsommartid 1542 som
mattet hade blivit ragat for sméldnningarna och en revolt brét ut i full skala, den
s. k. Dackefejden. Redan i maj hade en grupp under Nils Dackes ledning 6verfallit
och dodat fogdar och frilsemén i trakterna séder om Kalmar, vilket &r anledning-
en till att brevet dr riktat speciellt till befolkningen i S6dra och Norra More och
Konga hérad. I borjan av brevet av den 3 juli skildras just dessa hidndelser. Det ar
en langt brev — i det tryckta registraturet upptar det 5 %2 sida — och det innehaller
97 bisatser, av vilka 53 har finita verbet sist. Det motsvarar ungefar 55 % av
bisatserna, d.v.s. ett mycket hogt virde. Med det hér brevet vill Gustav Vasa
lugna ner folket i Sméland, men han talar till dem i en myndig och bestimd ton.
Han vill inte veta av att de hyser eller bespisar eller p4 annat sitt beskyddar
upprorsméannen. Det dr ord och inga visor, och lite mer mot slutet av brevet later
det sé hér:

Ur brevet till ’allmogen i Tiohdrads lagsaga i Sméland och hela Kalmar lidn, och
sarskildt till innebyggarne i S6dra och Norra More samt Konga hidrad om upproret
derstiddes’ — den 3 juli 1542:

[...] Effter i inge wilgdrningar betenkie kunne, eller besinne wele, hwem eder godt
eller ondt bewijser, vtan ther en hop slijke forrddere och skogztiufwer som thesse
forbe:te dre, komme och predike eder Logn och bedriigerij fore, dd stelle i fast
snarane tro och lofwe til them, och late eder forfore och bedrage til al skalkheet,
vpror och wederwilie, dn til ndgott annatt godt som ofte och tijt sedan wij komme
till Rijkzens regemente skedt dr, och dn nu tildfwentyrs ske kan, hwilkett oss fast
fortrdttligit och beswidirligit dr, effter wij wdl wette, att hwar i dn tage eder ndgott
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buller eller obestdnd fore, da skole i intett twifla atti jw blifwe the forste och sidste
som sddant sielfwe vttdricke skole, och vndgellendes warde, Endoch Gudh kenne
wij nodigt wele wette eller see edertt forderf, sa frampt wij ther till icke for myckitt
nédde och fororsakade blifwe. Hwarfore rade, biude och hégeligen formane wij eder
Dannemdn alle, [...]

Brevet den 15 oktober 1542 dr daremot skrivet i helt andra tongdngar. Liget hade
nu fordndrats dramatiskt for Gustav Vasa. Han hade inte lyckats sl ner upproret,
utan tvirtom spred sig oroligheterna upp mot Ostergdtland. Bortt fem tusen tyska
legosoldater hade anstillts, men dessa var dessvérre trdnade i en stridsteknik som
inte ldmpade sig for strider i skogen, som det ju var frdga om hir. (De tyska
soldaterna grupperade sig i fyrkanter med lansarna riktade rdtt ut &t alla hall,
vilket dr utmérkt pa 6ppna slagfélt, men inte duger i skogsterrdng.) Detta i sin tur
ledde till att Gustav Vasa tvingades inga ett stillestindsavtal med Dacke. Vad som
ytterligare forvarrade situationen var att Dacke hade berdring med utlindska
intressen, som gjorde ansprak pad Sveriges krona. Han hade planer pa att inta
Kalmar, for att frimmande trupper den vidgen skulle kunna landstiga i Sverige.
Gustav Vasas stidllning som kung var nu allvarligt hotad och han ville i det ldget
inte riskera att dessutom f folket emot sig. Det dr darfér naturligt att han véljer ett
helt annat tonldge och uttrycker sig i mycket forsiktiga och fogliga ordalag. Brevet
har en véasentligt mycket ldgre andel bisatser med slutplacerat finit verb, bara
26,2 %, d. v. s. knappt hélften s& ménga som brevet fran den 3 juli samma ar.

Lat oss atervdnda till juli 1542 och ocksa titta pa brevet med det hégsta vérdet i
undersokningen, brev nr 10 frdn den 13 juli 1542. Det hor till mottagargruppen
“enskilda personer, som inte horde till den kungliga familjen®“ (i tabell 1 kallade
“enskilda tjinstemédn‘). Adressat dr Anders Bille, stathallare i KOpenhamn. I likhet
med det nyss nimnda brevet till allmogen den 3 juli 1542 (med 55 % av bisatserna
med finita verbet sist) handlar ocksé detta brev om de allvarliga incidenserna med
de ihjdlskjutna fogdarna och om forrddarna som héller sig gobmda i grénstrakterna
mellan Sverige och Danmark. Bille blir i vinliga men bestdimda ordalag tillsagd att
se till att befolkningen pd den danska sidan inte pa nagot sétt hjidlpte Dackes
anhéngare. I 62 % av bisatserna star det finita verbet sist. Man kan séledes dven
hér notera ett samband mellan ett stort antal bisatser med slutplacerat finit verb
och drendets tyngd.

NAGOT OM BREVEN FRAN 1550-TALET

Flera av de brev i mitt material, som &r skrivna under de sista aren av Gustav
Vasas regeringstid, har en vésentligt mycket l4gre andel bisatser med den tyska
ordféljden dn breven fran tidigare perioder. Virdena sjunker sd lagt som till ca.
9 %. Det giller dven i sddana brev, som behandlade svdra och allvarliga ange-
lagenheter och i vilka mottagaren blev tillskriven i bestimda ordalag, och diar man
mot bakgrund av vad som hittills framkommit i undersékningen hade kunnat
forvanta sig betydligt hogre varden. Breven nr 15, 16, 17 och 19 &r skrivna 1555,
vid den tid d& Sverige drogs in i krig mot Ryssland till f61jd av Ivan IV:s expansiva
utrikespolitik vésterut. De handlar bl. a. om de svdra hérjningarna i de finska
grainsomradena och om den politiska stdllningen i férhallande till Ryssland.
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Virdena ligger mellan ca. 9 och 18 %. Detta dr formodligen inte ett tecken pa att
den allmdnna tendensen att anvidnda kluven ledf6ljd nu borjar plana ut.
Resultaten av Nystroms undersokning visar ndmligen att en mindre nedgiang sker
under 1600-talet, men att en kraftigare tillbakagéng dger rum férst under 1700-
talet. (Nystrom 1985, 154). Det méste finnas andra forklaringar till de ldga virdena
i breven frin 1550-talet, och nirmast till hands ligger att soka efter orsakerna i
sjdlva kansliet och situationen dar.

Tre av breven frdn 1550-talet skiljer sig fran de 6vriga frdn denna tid genom sina
hoga virden péd over 40 %. De ér alla daterade samma dag, 6 maj 1559 (nr 22, 23
och 24). Mottagare dr sonerna Erik och Johan. Men en vecka senare, i brevet den
13 maj, dven det till en av sbnerna, stupar siffran nerat igen, och bara 10,3 % av
bisatserna har slutstéllt finit verb. Kan olika skrivare ha varit inblandade?
Ingenting i handstilen i dessa brev tyder pa att brevet fran den 13 maj skulle
komma fradn en annan hand dn de tre 6vriga. I alla fyra brev m6ts man av en litt
lutande handstil, som &r prydlig och jimn och som vid forsta anblicken ser ut att
hora till en och samma person. Inte heller ett ndrmare studium av enskilda
bokstéaver tyder pd att det skulle rora sig om olika skrivare. Men det ar trots allt
tveksamt om detta dr en framkomlig vdg ndr man vill férséka knyta ett visst brev
till en viss skrivare. Enligt Wennstrom maste jimforelser ske pa andra grunder:
”Aven om skrivarnas handstil blivit tuktad i skrivstuga och kansli till en néstan
opersonlig skonskrift, sd att gdspennan knappast rojer den hand, som fort den,
framtrdda i deras sprdk sdrdrag som blotta hogst skilda individualiteter.“
(Wennstrom 1941, 14).

Tankbart ar slutligen att Gustav Vasas egen eventuella medverkan vid brevens
stilistiska utformning kan ha paverkat andelen bisatser med finita verbet i
slutposition i den ena eller andra riktningen. Denna fraga faller emellertid utanfér
ramen for min undersékning och jag gar darfor inte ndrmare in pa den.

SAMMANFATTNING

Under den &dldre nysvenska sprikperioden skedde en markant 6kning i friga om
tendensen att anvdnda kluven ledfoljd i bisatser, d. v. s. att lata finita verbet inta
en senare position d&n dess normala som andra led i bisatsen. Finitets stdllning
markerade underordning, precis som i nutida svenska, men kunde dessutom, som
Ingegerd Nystroms forskning visat, vara en stilmarkér och ge en text en viss
onskad stilpréagel.

Jag har valt ut 30 brev utfirdade i Gustav Vasas kansli mellan &ren 1531 och
1559 och rdknat ut den procentuella andelen bisatser med finitet i absolut
slutposition. Jamforelser har déarefter gjorts mellan nagra av breven i syfte att
undersoka om det gir att finna ett samband mellan 4 ena sidan antalet bisatser
med finitet sist och & andra sidan ett brevs tonfall, innehall och adressat.

De preliminéra resultaten tycks bekridfta min hypotes att ju barskare tonen var,
eller ju tyngre, kinsligare och mer problematiska spérsmal ett brev inneh6ll, desto
hogre var andelen bisatser med finita verbet i absolut slutstidllning. Den kluvna
ledfoljden var alltsd inte bara ett sitt att rent allmédnt ge texten en viss stilprégel,
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utan kunde vara ett betydligt mer finstimt instrument och kopplas direkt till ett
brevs sakinnehdll och tonfall. Didremot ser inte typen av adressat ut att ha
paverkat valet mellan kluven och icke kluven ledf6ljd, utan det dr vad brevet
handlade om och vilken avsikt avsdndaren hade och vilken effekt han ville uppn4,
som avgjorde i hur hog grad den frimmande ordféljden anvédndes. Den
ursprungliga frdgan huruvida den tyska bisatsordféljden var ett retoriskt stilmedel i
Gustav Vasas kansli far med andra ord ett jakande svar.

TEXTER

ur Handlingar rérande Sveriges historia. 1. Serien. Konung Gustaf den forstes
registratur

[-XXIX. 1861-1916

Till innebyggarne i Dalarne den 18 mars 1531.

Till menige man i Dalarne ofvan Langheden den 24-25 mars 1531.

Till innebyggarne i Helsingland den 30 april 1531.

Till innebyggarne Nerike och Akerbo hirad den 4 maj 1531.

Till innebyggarne i Vadsbo, Dal och Vermland den 31 januari 1532.

Till innebyggarne i Jemtland den 25 april 1532.

Till allmogen i Ostergotland, Kalmar lin och Sméaland den 27 juni 1542.

©® N o 9k~ b=

Till allmogen i Tiohdrads lagsaga i Sméland och hela Kalmar ldn (och
sarskildt till innebyggarne i S6dra och Norra More samt Konga hirad) den 3
juli 1542,
9. Till hr Gustaf Olsson den 10 juli 1542.
10.  Till stathallaren i Képenhamn, hr Anders Bille den 13 juli 1542.
11.  Till hr Méns Johansson den 14 juli 1542.
12.  Till allmogen i Tjust hidrad den 6 oktober 1542.
13.  Till hrr Gustaf Olsson och Birger Nilsson den 31 oktober 1542.
14.  Till Nils Grabbe den 16 november 1542.
15.  Till Karl Holgersson och Jakob Turesson den 1 juni 1555.
16.  Till Hans Larsson den 21 juni 1555.
17.  Till Joen Bagge den 24 juli 1555.
18.  Till utvald konung Erik den 22 augusti 1555.
19. Till Erik Hakansson den 22 augusti 1555.
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20. Till allmogen i Eurepdd héarad den 14 oktober 1555.
21.  Till Axel Eriksson den 25 februari 1558.
22.  Till utvald konung Erik den 6 maj 1559.
23.  Till hertig Johan den 6 maj 1559.

24.  Till utvald konung Erik den 6 maj 1559.
25.  Till utvald konung Erik den 13 maj 1559.
26.  Till utvald konung Erik den 1 juni 1559.
27.  Till drottning Katarina den 4 juni 1559.
28.  Till utvald konung Erik den 9 juni 1559.
29.  Till hertig Johan den 7 augusti 1559.

30.  Till hertig Johan den 7 augusti 1559.
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CHARLOTTA BRYLLA (STOCKHOLM)

Begreppet slagord inom tysk sprakvetenskap

1. INLEDNING

Begreppen nyckelord och slagord anvidnds frekvent pd svenska inom det
allminna sprédkbruket. Inom tysk sprédkvetenskap ar Schliisselwort, Schlagwort
och liknande uttryck termer inom forskningsomradet politisk semantik, som
vunnit alltmer terrdng under de senaste decennierna. Dess uppgift dr att beskriva
det offentliga sprakbruket och tyngdpunkten ligger pd analysen av begrepp som pa
ndgot sitt har sdrskild relevans och fyller en sidrskild funktion i den offentliga
diskursen.® I en tidigare artikel (Brylla 1999) redovisar jag den teoretiska kon-
ceptionen kring nyckelordsbegreppet och forséker stipulera ett antal kriterier for
vad som utgor ett nyckelord. Syftet med den hédr artikeln dr pd samma sitt
diskutera slagordstermen och dess anvdndningsomrdden. Inledningsvis ges en
historisk genomgang av den tyska slagordsforskningen. Dérefter gar jag in pa
begreppsbildning och teori. Slutligen forsoker jag avgrdnsa termen slagord fran
nyckelord och ndgra andra existerande kategorier inom politisk semantik.
Eftersom motsvarande terminologi oftast saknas p& svenska, har jag valt att
behalla de tyska termerna utom vid de uttryck dér det finns svenska ekvivalenter
som exempelvis slagord och nyckelord. Vid sistndmnda begrepp kan bruket
emellertid vackla beroende pd kontexten. S& gott som alla exempel ar tyska, da
artikeln baseras pé tysk forskning.

2. FORSKNINGSOVERSIKT

Intresset for slagord i Tyskland tog fart genom Richard M. Meyers samling
Vierhundert Schlagworte som utkom 1900.2 Under de ndrmaste aren publicerades
flera alfabetiskt ordnade listor med slagord i Zeitschrift fiir deutsche Wort-
forschung. Teoretiska stdllningstaganden saknas i princip helt och fortjansten
bestér i materialsamlingen. Stor vikt ldggs vid respektive slagords forstabelagg.

En forsta systematiserad undersékning av slagord kom 1906 i och med Otto
Ladendorfs Historisches Schlagworterbuch. Forutom en systematiserad
presentation av orden, forsoker Ladendorf ocksd gora en begreppsbestamning, dér
han bland annat konstaterar att dessa ord &r sirskilt emotionella, fordrar
stillningstagande samt dr i6gonfallande pa nagot sétt (Ladendorf, VII). Orden &r

!Jag anvinder mig av det diskursbegrepp som Dietrich Busse och Wolfgang Teubert introducerar i
Busse/Teubert 1994. Med diskurs avses en textkorpus (ocksa virtuella sddana) som utmérks av ett
tematiskt-semantiskt sammanhang, dér &ven intertextuella hédnvisningar rdknas in och som kan
avgrdnsas med hjilp av rums-/tids- eller kommunikationstypskategorier.

2 Min oversikt 6ver slagordsforskningens historia bygger pa framstéllningar av Hermanns (1994, 71f.)
och Diekmannshenke (1994, 8ff.).
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ordnade alfabetiskt och utforligt presenterade vad giller tillkomstort- och
tidpunkt, varianter och livsldngd, geografisk spridning, form och kénsloladdning.
Ladendorf har utéver detta delat upp sina ca. 660 uppslagsord i undergrupper,
d.v.s varje ord klassificeras med exempelvis Scherzwort, Spottwort, soziales
Schlagwort, Schreckwort, politisches Fahnenwort etc. Fritz Hermanns papekar
att Ladendorf dirmed undviker problemet med slagordets polysema karaktir pa
ett elegant sédtt och att han skapar en uppsittning metakategorier som har relevans
dn idag (Hermanns 1994, 9).

Den kritik som riktats mot Ladendorfs samling av bland andra Kaempfert
(1990, 1203) innebdr att Ladendorf sammanblandat Modewérter och Schlag-
worter pa ett olyckligt sédtt (se nedan). Det forsta forsoket att undersoka och
klassificera en sdrskild epoks slagord kom 1908 i och med Friedrich Lepps skrift
Schlagworter des Reformationszeitalters. Eftersom Meyers ovanndamnda samling
listade slagord endast frdn och med 1770, var Lepps studie, som alltsa strdacker sig
tillbaka till reformationstiden, vardefull ur materialsynpunkt. Dock saknas i likhet
med samtida undersOkningar en teoretisk utgdngspunkt och Hans-Joachim
Diekmannshenke (1994, 10), som sjdlv arbetat med reformationen, menar att d&ven
hér presenteras Mode- und Schimpfwdrter vid sidan av slagorden och inte sédllan
pé de senares bekostnad.

Efter forsta vérldskriget slumrar slagordsforskningen in, men efter 1945 vécks
ater intresset for ordstudier. Den politiska aspekten hos slagorden stdr nu i
forgrunden och flera undersokningar av Tredje rikets sprikbruk utkommer. Hér
kan ndmnas tre verk: artikelsamlingen Aus dem Worterbuch des Urmenschen
(Sternberger, Storz & Siilkind 1957)5 LTI# (Klemperer 1947) och Vom
»Abstammungsnachweis« zum »Zuchtwart«. Vokabular des Nationalsozialis-
mus (Berning 1964). Intressant ut metodologisk synpunkt dr Klemperers LTI. I de
tidiga slagordssamlingarna uppmaérksammas etymologi, forsta beldgg, betydelse
och livsldngd. Trots att man kommenterar ordens emotionella karaktir ndmns
emellertid inget om deras funktion och verkan. Klemperer bryr sig diremot inte
om ordens dldsta beldgg utan analyserar deras politiska funktion
(Diekmannshenke 1994, 10ff.). Denna funktionella syn dr enligt min mening helt
dominerande inom den politiska semantiken, ddr den moderna slagords-
forskningen aterfinns.

Efter andra virldskriget mirks ocksa en forskjutning mot ett teoretiskt
perspektiv. En strid strom av publikationer har utkommit, som antingen explicit
behandlar slagord eller dir dessa ingar pa nagot sitt. Hir kan man urskilja tva
grupper: I den forsta gruppen ror det sig om olika typer av lexikon eller empiriska
studier med inledande metod- och teorikapitel, dar definition och urvalskriterier
avhandlas, exempelvis Schlagworte des jungen Deutschlands (Wiilfing 1982),
Kenn- und Schlagworter des Liberalismus, Konservatismus, Sozialismus,
Nationalismus, Rassismus, und Nationalsozialismus (Strallner 1987), Brisante
Worter von Agitation bis Zeitgeist. Ein Lexikon zum Offentlichen Sprach-

3 Enskilda artiklar publicerades frdn och med november 1945 i tidsskriften Die Wandlung.
4 LTI = Lingua Tertii Imperii, min anm.
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gebrauch (Straul}, Hall & Harras 1989), Die Schlagwdérter der Radikalen der
Reformationszeit (Diekmannshenke 1994), Kontroverse Begriffe. Geschichte des
Offentlichen Sprachgebrauches in der Bundesrebublik Deutschland (Stotzel
& Wengeler 1995).5 Den andra gruppen ar rena teoriframstéllningar och héar bor
framhallas Walther Dieckmanns standardverk fr&n 1969 Sprache in der Politik.
Eine Einfiihrung in die Pragmatik und Semantik der politischen Sprache. En
liknande klassiker frdn det forna DDR &r Rainer Freitags Linguistische
Untersuchungen zum Wesen des politischen Schlagwortes (1973). Ytterligare ett
par publikationer frdn senare tid kan ndmnas: Schliissel-, Schlag- und
Fahnenworter. Zu Begrifflichkeit und Theorie der lexikalischen “politischen
Semantik“ (Hermanns 1994), Zur Semantik des politischen Schlagworts (und
anderer Worter) (Ickler 1990), Das Schlagworterbuch (Kaempfert 1990).

3. KRITERIER FOR SLAGORDSBEGREPPET

Som ovan ndmnts dr Ladendorf (1906, VII) den forste som forsoker sig pd en
begreppsbestdmning. Han skriver att det ror sig om ord och vindningar

denen sowohl eine prdgnante Form wie auch ein gesteigerter Gefiihlswert
eigentiimlich ist, insofern sie ndmlich entweder einen bestimmten Standpunkt fiir oder
wider ein Streben, eine Einrichtung, ein Geschehnis nachdriicklich betonen oder doch
wenigstens gewisse Untertone des Scherzes, der Satire, des Hohnes und dergleichen
deutlich mit einklingen lassen. (kursivering i originalet).

Han é&r séledes vdl medveten om slagordens affektiva karaktdr och menar dven att
de karakteriseras av en pa ndgot satt utmérkande form, vilket modern forskning
ocksd antyder. Om man tittar pa urvalet hos Ladendorf fir man emellertid kdnslan
av att han menar att det ror sig om exotiska, igonenfallande ord, vilket knappast
kan sidgas vara en konstituerande egenskap. Viktigare ar att han tar upp aspekten
pro eller contra en stindpunkt. Detta ar ett typiskt drag hos slagorden, inte minst
nar det géller Fahnenwdérter och Stigmaworter (se nedan). Anviandningen av vissa
slagord visar tydligt var sprakbrukaren star, de avslojar hans/hennes grupp- eller
partitillhorighet. Vidare kan Ladendorfs péastdende att slagorden &ven har
skdmtsamma, satiriska eller hanfulla undertoner enligt min mening inte sdgas ha
ndgon storre relevans.

Man kan konstatera att Ladendorf trots allt diskuterar relativt manga av de
kriterier som idag tillméts betydelse i slagordsforskningen. I forordet poédngterar
han dven slagordens hoga bildningsnivad (ib., X); han konstaterar att politik,
litteratur och konst dr de omrdden, inom vilka slagorden oftast forekommer (ib.,
XIII); att det ofta ror sig om nya ord eller nya betydelser (ib., X); att orden ofta
reproduceras i form av avledningar eller sammanséttningar (ib., XI). Det ér
anmérkningsvért att modern forskning inte i hogre grad refererar till detta utan
endast lovordar det empiriska materialet. Ddremot lyckas han inte reda ut, hur
man kan skilja mellan Schlagwort och Modewort, och jag ansluter mig till de

5Jag har valt att exemplifiera med négra av de nyare verken. Hir bor dock pdpekas att dven 1960- och
1970-talen rymmer liknande undersékningar.
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forskare som hdvdar att materialsamlingen dr en godtycklig blandning av bdda
sorterna (se t. ex. Kaempfert 1990, 1203). Hans indelning i ett antal undergrupper,
med vilka han beskriver varje uppslagsord, &r intressant ur begreppssynpunkt,
men valet av term vid respektive slagord tycks atminstone for en nutida lisare helt
godtycklig.®

Modern slagordsforskning kidnnetecknas av tvd fenomen: slagordens funktion
ar det centrala och i regel undviker man rena definitioner utan forsoker istéllet
stipulera vad som utmérker slagorden. Haér tillimpas morfologiska, semantiska
och pragmatiska kriterier, men tonvikten ligger helt klart pd det pragmatiska. Fritz
Hermanns (1994, 6) menar lite tillspetsat “Schlagwort 13t sich nur pragmatisch
definieren.“

Termen slagord hor framfoér allt hemma inom forskningsomrédet politisk
semantik, ddr begreppet har en dominerande roll. Hir rdknas, som nidmnts,
Walther Dieckmanns Sprache in der Politik som ett standardverk. Dieckmann
(1969, 102) menar att det alltid &r tillimpningen som avgor om ett ord blir slagord:
”Ein Wort ist nicht Schlagwort, sondern wird als Schlagwort gebraucht.”
(kursivering i original). Det betyder att slagorden inte har ndgra systemimmanenta
egenskaper, de &r alltid en del av ”parole“ och inte av ”langue“. Den enda
moijligheten att definiera slagord enligt Dieckmann (ib., 102) &ar att undersoka
deras funktion i det offentliga sprakbruket. Slagorden é&r till for att paverka och om
mojligt fordndra rddande opinion. Detta forutsitter saledes en offentlig diskurs
samt en 6vertygelse hos talaren/skribenten att paverka denna.” Ddarmed kan man
gora en avgrdnsning gentemot Modeworter, som visserligen dr en del av den
offentliga diskursen, men som generellt inte har slagorden persuasiva egenskap.

Inte heller har modeorden det programmatiska innehdll som é&r ett annat viktigt

kdnnetecken hos slagorden. Pa ett fortdtat sdtt kan de rymma en hel ideologi. De
gor det relativa absolut, forvandlar vaghet och generaliseringar till skenbar klarhet,
reducerar det komplicerade till ndgot typiskt, overskadligt: Det abstrakta blir
konkret och det politiska spraket foérses med emotionella 6vertoner (Dieckmann
1969, 103). Dessa egenskaper gor slagorden till lysande signaler i ordflédet och
darfor kan de ocksd upptrdda ensamma pé plakat eller i talk6rer. Kontexten utgors
snarare av vem som anvinder dem.
Vidare har slagorden en appellativ, retorisk funktion. Detta illustreras val i
ordbildningen, dér flera betydelsekomponenter blir uppenbara. Slagorden ar ett
verktyg i en strid, man ”slas“ med orden. Men de dr ocksd “sldende“ i betydelsen
“traffande, man ”slar huvudet pa spiken“.

6 Nigra av Ladendorfs subkategorier med exempel ur hans Historisches Schlagwérterbuch ir:
politisches Stichwort (Agitator), politisches Fahnenwort (Agrarier), politisches Losungswort
(Altdeutschland), soziales Schlagwort (arbeitende Klassen), Scheltwort (Aristokrat), Schlagwort-
wendung (Aufgehen in Deutschland), Kampfwort (Bildungsphilister), Losung (Blaue Blume), Parole
(christlich-sozial), Stichwort (christlicher Staat), Fahnenwort (Deutschland, Deutschland, iiber
alles [sic!]), Scheltwort (Drohnen, vilket sedermera forvandlades till ett sozialpolitisches Schlagwort).

7 Detta medfér enligt Dieckmann att slagord inte funnits i alla tider och i alla samhéllen, utan bara dar
offentlig debatt och politiska tal varit en del av samhéllet.
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Av slagordets programmatiska och retoriska egenskaper foljer ocksa att de fyller
en viktig affirmativ funktion som identifikation for ett parti eller en grupp i och
med genereringen av kommunikativ konsensus, ndgot som redan Ladendorf sag.
(jfr. aven Diekmannshenke 1994, 14). Ahorarna/ldsarna tvingas till ett stillnings-
tagande for eller emot, vilket i sin tur skapar grupptillhorighet. Tillsammans med
den affektiva komponenten bidrar denna solidariseringseffekt till uppkomsten av
Fahnenworter och Stigmaworter (se nedan). En forutsdttning for slagordens
expressiva och persuasiva funktion dr naturligtvis en aktiv reception inom den
offentliga diskursen. Slagordens status konstitueras i samspel med dhorare/ldsare
(Diekmannshenke 1994, 17). Detta dr en forutsittning for tillampning av slagord.
Deras affektiva och programmatiska karaktir skapar mojlighet for bdde sympati
eller antipati. Héri ligger slagordets laddning.

Slagorden &ar bundna till en viss tid och de har en relativt kort livsldngd.
Antingen forsvinner orden helt eller ocksa forlorar de sin slagordsstatus. Under sin
“karridar“ anvdnds de frekvent och Diekmannshenke (1994, 18) talar till och med
om “Wiederholungszwang“ . Hir maste man naturligtvis beakta den relativa
frekvensen, det dr i forhallande till ord med samma struktur (oftast abstrakta
substantiv, adjektiv eller verb) som de anvénds flitigt (om relativ frekvens, se
nedan). Dock ska man inte Overskatta denna egenskap. P4 grund av slagordens
signalvirde ar frekvensen séllan sa hog som vi forleds att tro.® Déarutdver finns det
slagord som inte verkar forlora sin slagordstatus, ett slags permanenta slagord.
Som exempel kan hir ndmnas demokrati, frihet, solidaritet etc. De bendmns
Hochwertworter (Hermanns) och perennierende Schlagwérter (Kaempfert), men
frigan 4r om det inte skulle vara béttre att klassificera dem som nyckelord,
speciellt som kort livslangd tycks utgora ett kriterium foér slagord. Till detta
aterkommer jag nedan.

Slagordens férméga att vara signaler i texten eller talet har med deras pregnanta
och “fastetsande“ form att gora, ndgot som dven Ladendorf konstaterar, &ven om
han didrmed snarare tycks mena ”exotiska“ ord. Man har kunnat konstatera
(Freitag 1973, 127) att bara vissa ordformer fungerar som slagord. Om man ersatt
slagordet med en synonym eller omskrivning, har detta inte alls haft samma effekt.
Vad exakt det dr i slagordens form som gor dem till signaler 4r emellertid inte
utrett. Det verkar ocksd vara svart, for att inte sdga omdijligt, att forutsdga ett
slagord.

De flesta forfattare 4r Gverens om att slagorden &dr pejorativt konnoterade i
allménspraket.® Vissa forskare vill darfér undvika termen i sina undersdkningar
(jfr. Boke 1996), medan exempelvis Dieckmann (1969, 101) menar att man istéllet
maste neutralisera denna beledsagande konnotation. Dock fragar sig exempelvis
Hermanns (1994, 20-21) om slagordstermen har ndgon framtid inom politisk

8 "Wenn wir einmal — im Hinblick auf den Gebrauch des Schlagwortes — eine frequentative Analyse
erarbeiten, wiren wir allerdings {iberrascht, wie wenig dieses oder jenes Schlagwort eigentlich
gebraucht wird, ohne dal es damit authort, Schlagwort zu sein.“ (Freitag 1973, 133)

9 Kaempfert (1990, 1200) anfor att det standardsprakliga uttryck som ligger till grund fér den lingvistiska
termen Schlagwort i Tyskland dr i bruk med dagens betydelse sedan mitten av 1800-talet.
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semantik. Jag dterkommer till detta problem nedan, i diskussionen om slagordens
subkategorier.

Sammanfattningsvis konstitueras slagorden av féljande egenskaper. De

ingér i det offentliga sprakbruket,

kondenserar program,

ar emotionellt laddade,

ar ett verktyg i det agitatoriska talet, appellativa, persuasiva,

har en hog temporir anvindningsfrekvens,

ger uttryck for en viss (partitillhorande) stindpunkt av viarderande karaktar,
skapar en solidariseringseffekt,

ar semantiskt obestdmbara (trots skenbar klarhet),

har en pregnant form.

4.1. SARSKILJANDE KRITERIER FOR NYCKELORD/SLAGORD

Manga forsok har gjorts ndr det giller avgrdnsningen mellan nyckelord och
slagord. Liebert (1994, 4) definierar slagord som ”Worter, mit denen eine
Auseinandersetzung gefiihrt wird“ och nyckelord som “Worter, um die sich die
Auseinandersetzung dreht“ (kursivering i originalet). Boke et. al. (Politische
Leitvokabeln, 32) menar att denna avgrdnsning visat sig vara svar att uppréatthalla
i praktiken. Slagorden stimmer ibland in pa nyckelordsdefinitionen och tvartom.
Flera forskare ser Schliisselwort eller Leitwort som overordnad term till slagord
(se nedan om Leitwort).

Man kan konstatera att slagord och nyckelord har en uppséttning gemensamma
egenskaper. De dr exempelvis bundna till en viss kontext och tidsperiod, de
uppvisar en starkare konnotationsférandring dn andra lexikaliska enheter och de
har en affektiv komponent. P4 samma sétt kan man sla fast nigra kidnnetecken
som skiljer dem at. Nyckelorden saknar slagordens appellativa och persuasiva
funktion. De forra &r inte pa4 samma sétt som slagorden ett verktyg att férmedla ett
program utan dr snarare en hjilp, en nyckel till ett visst tinkande. Pa sa sétt dr
slagorden mer anvindarorienterade, medan nyckelord i tillimpningen tenderar att
ha ett iakttagarperspektiv. En annan skillnad ar att slagorden astadkommer
grupptillhorighet. De har en solidaritetsskapande effekt som nyckelorden inte
forfogar over. Slagorden ar per definition en del av det offentliga sprakbruket.
Detta kan gilla ockséd for nyckelorden, men dessa ryms ocksd i andra diskurser
som exempelvis den litterdra eller filosofiska. Slutligen kan man konstatera att
trots alla bem6édanden att gora slagord till en vardeneutral term, 4r de negativt
konnoterade, vilket inte géller f6r nyckelorden (se nedan).

4.2. ANDRA TERMER

I slagords- och nyckelordsforskningen figurerar forutom de tvd huvudtermerna
flera andra termer, vilka anvidnds mer eller mindre reflekterat. Man kan konstatera
att forvirringen runt begreppsbildningen hér dr betydligt stérre dn vid nyckelord
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och slagord, diar man trots allt har uppnétt en viss konsensus samt kunnat ena sig
om en uppsittning utmirkande egenskaper, vilket betyder att man enligt min
mening hir kan tala om lexikologiska termer. Detta dr langt ifran fallet ndr det
géller de subkategorier som ska diskuteras i det foljande.

4.2.1. SLOGAN, LOSUNG, PAROLE™

Schliisselwort och Schlagwort later sig med hjélp av formella kriterier relativt
enkelt avgrdansas gentemot Slogan, Losung och Parole. De forra utgors av ord
(aven komposita) eller semantiskt sammanhdllna ordgrupper som t.ex.
kollokationer (exempelvis Umweltschutz, anti-autoritdre Erziehung), de senare
bestar av fullstindiga eller elliptiska satser (t. ex. Freiheit statt Sozialismus).™

Intressant nog finns det dven ett pragmatiskt kriterium som skiljer en paroll fran
ett slagord. En viktig egenskap hos de senare ar att de kan anvédndas av olika
grupper och ddarmed forses med olika slags innehdll och konnotationer. Detta
géller inte for parollerna som oftast bara anvidnds av ett lager. Dessa forekommer
inte heller lika ofta pd metaspréklig niva som slagord och nyckelord. ©

4.2.2. LEITWORT, FAHNENWORT, STIGMAWORT, FEINDWORT, HOCHWERTWORT,
PERENNIERENDES SCHLAGWORT

Om det rader enighet om, hur man avgrdnsar Schlagwort och Schliisselwort mot
Slogan, Parole och Slogan, dr diskussionen kring 6vriga begrepp desto mer
disparat. Innan jag gar in pa subkategorierna vill jag kommentera uttrycket
Leitwort och dess synonym Leitvokabel.

Leitwort tycks vara det mest allmédnna begreppet och anvénds ofta i parafraser av
de andra uttrycken. Duden Universalworterbuch anger som forklaring till
Losung: "Leitwort, Parole, Wahlspruch, nach dem man sich richten will“ (min
markering). I volymen Politische Leitvokabeln der Adenauer-Ara anvinder
utgivarna Karin Boke, Frank Liedke och Martin Boke termen synonymt med
(politische) Schliisselwdorter, varvid sadana avses uttryck eller uttryckskomplex
som

[...] uns den Zugang zur politischen Problem- und Bewultseinsgeschichte einer
Sprachgemeinschaft eroffnen, wie sie sich innerhalb der ausgewéhlten Diskursbereiche

0 Parole och Losung dr i princip synonyma och kan jimforas med det svenska paroll. Dock synes
Losung ha en betydligt hogre frekvens &n Parole. Liksom i svenskan anvédnds Slogan snarare i
samband med reklamsprak, men det férekommer &ven i politiskt sprakbruk.

T Man kan tdnka sig att syntagmatiska och paradigmatiska relationer ocksé bidrar till att ett ord blir
nyckelbegrepp, t ex om ett ord ofta upptridder i sdllskap med ett virdeladdat ord eller om det har
synonymer resp. antonymer med nyckelfunktion. Detta diskuteras inte i hir anford litteratur men ar
enligt min mening ett nog sa intressant kriterium.

2 Ddremot dr det naturligtvis sd att tillimpning av paroll resp. slagord gar in i varandra. Exemplet
Freiheit statt Sozialismus dr per definition en paroll. Den bestar dock av tva slagord, varav det ena
(Sozialismus) hir stigmatiseras och fir en pejorativ klang genom det permanent positiva virdet hos
ordet Freiheit och implikationen att det ena utesluter det andra.
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prasentiert. Dabei sind auch Worter und Filigungen gemeint, die von der untersuchten
Kommunikationsgemeinschaft selbst als “bedeutsam* erachtet wurden. (Boke, 1996)

Begreppet Schlagwort undviks pd grund av dess negativa laddning i
allménspraket.

Dieckmann foreslar Leitwort som term fOr positivt konnoterade slagord; de
negativt laddade kallar han Reizwérter. Aven hos StrauR et. al. (Brisante Worter)
forekommer termen, men hér avser Leitworter slagord med konstant positiv
konnotation.

Den hér begreppsforvirringen &r olycklig och bygger enligt min mening pa att
trots en strdvan hos forfattarna att upphoja Schlagwort till en neutral term spelar
dess negativa pragel i vardagsspraket standigt en viktig roll (se ovan). Darfor blir
det viktigt att skapa en positiv pendang till slagordsbegreppet, vilken kan
bendmnas pa olika sédtt. Boke et. al. dr darmed tdmligen kontroversiella, nidr de
slar fast att de uttryck (Leitworter) som star i centrum for deras undersokning
konstituerar eller transporterar en Leitbild, vilken inte n6dvédndigtvis maste vara
accepterad utan som tviartom kan vara mycket omstridd.

P4 grund av slagordets polysema karaktér, dess appellativa dichotomi f6 r eller
mot samt dess solidariseringseffekt, har forskningen forsokt skapa ett antal
undertermer. Litteraturen stéller upp olika motsatspar:

Fahnenwort «» Kampfwort (Ladendorf), Leitwort <> Reizwort (Dieckmann),
affirmatives <> polemisches Schlagwort (Kaempfert), Fahnenwort <> Stigmawort
(Hermanns), Fahnenwort <> Feindwort (Straul3/Harras). Man kan alltsd konsta-
tera att Fahnenwort tycks ha etablerat sig i betydelsen som positivt laddat slagord,
medan de negativa innehallen far skiftande bendmningar, dir dock Stigmawort
numer verkar vara den mest frekventa beteckningen.

Emellertid innebér dessa etiketter mer dn en uppdelning i ett affirmativt resp.
pejorativt virde. Herrmanns (1994, 16) definierar Fahnenworter som ”positive,
(affirmative) Schlagworter, die zugleich auch als Erkennungszeichen von
Parteiungen fungieren und fungieren sollen“. Orden ska sdledes fungera som
identifikationsmarkorer for olika grupper. Anvindningen av ett Fahnenwort (med
den tydliga intentionen att ordet dr ett sddant) avsldjar, vilken grupp, vilket parti
eller lager man tillh6ér. Orden ska verka som en fana, vilken man héller framfor sig
och kan samlas bakom. Samtidigt pekar ordbildningen ocksa pa ordets laddning:
ett Fahnenwort kan for motstindaren verka som ett rott skynke. Exempel pa
Fahnenworter, hamtade frin Herrmanns och Straul3 & Harras ar: antisexistisch,
soziale Marktwirtschaft, Lebensqualitit, Patriotismus, antiautoritire Er-
ziehung.

Uttrycket Stigmawort myntades av Herrmanns (1982, 92) just som en negativ
motpol till Fahnenwort. Dessa ska pd samma sidtt som Fahnenworter pa ett
(6ver)tydligt sdtt askddliggora en stindpunkt med den skillnaden att det héir ar
motstandarldgrets mal och vérderingar som presenteras pa ett negativt,
nedvidrderande sdtt. Orden stigmatiseras didrmed genom den specifika
anviandningen. Hos Strauss & Harras kallas de Feindwodrter men innebord och
funktion dr densamma. Exempel dr Chauvinismus, Demagoge, Autonome,
subversiv, totalitdr, Revanschismus.
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Tyvéarr komplicerar Hermanns (1994, 19ff.) begreppsbildningen ytterligare genom
att mena, att Fahnenwort och Stigmawort inte ar varandras motsatser funktionellt
sett, eftersom deras anvidndning har visat att endast det forsta markerar
grupptillhorighet, medan det senare kan anvidndas av i princip alla sprakbrukare
for att kompromettera en viss grupp eller helt enkelt for att férdéoma ett fenomen.
Dirfér menar Herrmanns att man skulle behova ytterligare en term som
motsatsord till Stigmawort, d.v.s ett positivt slagord som inte markerar parti-
eller grupptillhorighet, ett slags Overbegrepp till Fahnenwort. Han foreslér tills
vidare Affirmationswort.

Ett viktigt kriterium for slagorden ar deras aktualitet och relativt korta livsldngd.
Dock finns det ett antal ord som verkar hinga med genom historien med stdndig
slagordsstatus (se ovan). Harmed avses ord som demokrati, rdittvisa, frihet, hilsa,
vilfdrd etc. Ocksa for dessa uttryck har slagordsforskningen sokt finna en term.
(1994, 18) talar om Hochwertworter’s, medan Kaempfert (1990, 1202) kallar dem
perennierende Schlagworter.

Detta breda spektrum av subklassificerande termer samt det faktum att termen

Schlagwort sjalvt dr bade polysem och i médnga sammanhang uppfattas som
pejorativ ar naturligtvis problematiskt. Herrmanns (1994, 20-21) ifragasitter om
termen Schlagwort har nagon framtid inom ordforskning i allménhet och politisk
semantik i synnerhet. Boke et. al. Viljer att anvidnda sig av Schliisselbegriffe,
Leitvokabeln, Kontroverse Begriffe men lutar sig samtidigt mot slagordsteorin.
Formodligen ar det ett klokt val. I uppslagsverket Brisante Worter von Agitation
bis Zeitgeist (Straul? et. al. 1989)fors6ker man sig pa en framstéllning med hjilp av
ovan ndmnda subkategorier. Det blir mycket férvirrande och som ladsare fragar
man sig ideligen: Varfor dr det hér ett gesellschaftspolitisches Schlagwort och
inte ett Feindwort? Varfor dr det hir ett Fahnenwort och inte ett positiv
wertendes Schlagwort?“ Herrmanns definitioner fér begreppen diskuteras i
teorikapitlet men verkar inte ha haft utslag i den empiriska delen.
Av de teoretiska diskussioner och de praktiska arbeten som finns att tillgd pa
omradet, kan man enligt min mening dra foljande slutsats: Antingen avstar man i
likhet med Diisseldorf-gruppen helt fran slagordsbegreppet (Boke et. al.) eller
ocksa tillampar man slagord som enda term, dock med attributiva tilligg av typen
polemiskt slagord, negativt laddat slagord inom miljérorelsen etc. Den
subklassificering som rader nu ar alltfér yvig for att kunna fungera i praktiken.

I3 Han bildar dven subkategorin Unwertwort, ett slags slagord med konstant negativ konnoation. Han
exemplifierar med Kommunismus, Bolschewismus (1994, 18-19).

4 Brisante Warter dr uppdelad i tre delar, I Politik und Ideologie, II Umwelt och III Kultur. Man kan
intressant nog konstatera att samtliga Schlag-, Fahnen- och Feindwdrter aterfinns i ordbokens forsta
del. Jag lyckades hitta ett enda ord i den tredje delen som var markerat som Mode- und Schlagwort,
ndmligen Postmoderne.
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5. AVSLUTNING

Politisk semantik har intagit en viktig position inom germanistisk lingvistik under
1990-talet, och dess betydelse torde knappast avta under de ndrmaste aren med
tanke pd de sprakliga spar som det senaste decenniets politiska hidndelser har
efterlamnat. Begreppsdiskussionen om den politiska semantikens termer &ar i
hogsta grad aktuell. Det &dr ocksd oOnskvirt att den fortsétter, eftersom det
fortfarande rader delade meningar om definition och tilldampning.

Liknade undersdkningar av det offentliga sprakbruket i Sverige foreligger enligt
min vetskap inte alls i samma utstrdckning.’ Det skulle vara intressant att inom en
snar framtid f4 ta del av en sadan forskning som tillimpar den terminologi som hér
diskuterats.
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IRINA ENDERS (BERLIN)

Verbets placering i fornisldndska sagor

Ett av de typiska kdnnetecknen for den islandska sagans sprak &r det finita verbets
placering i borjan av satsen. Initial placering av finitet féorekommer i alla forn-
germanska sprak, men dr inte si i6gonenfallande som i fornislindskan (Generellt
géller att det finita verbet placerats pad forsta eller andra plats i huvudsats och pa
forsta i bisats, Heusler 1950, 170-172). Ofta péatraffas detta fenomen efter kon-
junktionen ok ’och’ tillsammans med ellips av subjektet. Speciellt i dialog star det
finita verbet ofta i denna position. Andra fall av omvédnd ordfoljd som i fragesatser
eller i direkt tal diskuteras inte i denna artikel. Jag behandlar sdledes “ren“ om-
vand ordfoljd.

Verbets placering i sagor har observerats inom forskningen om sagornas prosa.
M. Nygaard skiljde mellan fall nér finita verb star efter konjunktionen ok och néar
det upptrdader i en annan syntaktisk omgivning. Han anmérkte att det finita verbets
placering forst efter ett foregdende ok ("naar en hovedsaetning knyttes til et fore-
gaaende sideordnet udsagn med ok“, Nygaard 1905, 347), maste bero pd det
faktum att ok tidigare varit ett betonat adverb ”videre, fremdeles, desuden’, hvor-
efter der kreevedes omvendt ordstilling” (ib.). Nygaard anviander termen »omvand
ordfoljd«, trots att sdvdl nomen som verb kan std i bOrjan av satsen i fornislandska
(se Rieger 1968, 91; Kossuth 1978, 44). Utan ok medfor det finita verbets placering
pa forsta plats i satsen ”at det folgende udsagn slutter sig dertil [dvs. en huvudsats]
som umiddelbar fortseettelse uden nogen veesentlig pause i foredraget” (Nygaard
1905, 348). I Nygaards framstillning ser man ett férsOk att klassificera omvéind
ordfoljd efter bestimda regler. Hans stindpunkt var att det i detta fall fanns en
specifik grammatisk eller syntaktisk omgivning.

A. Heusler rdknar det finita verbets placering i forsta hand till "bewegte ge-
wohnte Stellung” (I hans terminologi dr bewegte Wortstellung “die irgendein
seelischer Antrieb von der ruhenden abhebt” [1950, 168], gewohnte Wortstellung
ar saledes en helt vanlig ordfoljd ), d.v.s. en av bestimda orsaker framkallad
ordfoljd, som uppfattas som normal (ib., 169). I fornisldndskans narrativa satser
star det finita verbet sd ofta pa forsta plats att A. Heulser i detta ”die aisl. Normal-
stellung des Verbums sehen konnte“ (ib., 173). I dessa fall saknas ok, och det
forekommer saledes ingen emfas dir. Ddremot, “vielmehr ist das Verbum der Teil
des Satzes, der die Geschichte weiterfiihrt“; indem er an die Spitze tritt, hakt er in
den vorangehenden Satz ein (”Fortsetzungsstellung [ib.]). Satser med normal
ordf6ljd ger didremot en liten paus i narrationen (”Einsatzstellung®). Heusler
rdknar upp typiska fall nér det finita verbet placeras forst, bl. a. vid hjéalpverb, néar
satssubjektet ar logiskt predikat, vid konjunktionen ok (ib., 174-175).

Bédde Nygaard ock Heusler foérsokte beskriva detta fenomen som en del av en
systematisk grammatisk beskrivning av fornisldndskan. Rieger kritiserar detta
synsitt pd grund av dess abstrakta karaktdr. Som han pépekar (Rieger 1968, 87 ff.,
95-98) ar Heuslers exempel givna utan kontext och att fenomenet maste tolkas pa
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annat satt utifrdn det textuella sammanhanget. Han visar att i ett sddant perspektiv
framkommer inte det pastddda sambandet mellan typen av predikat och verbets
placering. I stéllet finns déar ett fenomen som han kallar ”suksessiv emfas“:
”Sukzession definierten wir als das logische Element im Nacheinander des
Handlungablaufes. [...] Es handelt sich um eine Emphase der Logik, die in ihrem
vollen Umfang sich nur aus dem Erzdhlzusammenhang erschliessen lésst. [...] Fiir
das Wirksamwerden der Sukzessionsemphase ist die Spitzenstellung des Verbs
Voraussetzung“ (ib., 112). Forutsédttningen &r verbets placering, eftersom den
forsta satsdelen dr en med narrationen néra férknippad enhet: ”“das Verbum an der
Spitze [ldsst] dank seiner doppelten Funktion als Verkniipfungsglied und satz-
bildenem Element den verkniipften Satz zu einer engeren Einheit verschmelzen“
(ib.). Vidare listar Rieger alla fall dir verb placerats pa forsta plats i forn-
islindskan. Hans lista delas upp i tre delar: a) enkel verbinversion, b) verbinver-
sion med tva satser och c) verbinversion vid fler satser &n tva. Dar anger Rieger de
yregler som han anser orsakar inversion. De &r mest “logiska“ sammanhang i
narration (”f6ljd“, "kommentar“ o.s.v.). Pa detta stille forsoker Rieger dven
formulera egna regler for omvidnd ordstdllning. Ndgra av hans iakktagelser dr
intressanta, men vad som verkligen &dr viktigt dr hans slutsats om verbets kohe-
sionsfunktion.

J. Kusmenko skriver i sin artikel om sagans syntax (1995, 152) att inversion
forekommer sirskild ofta i "kamp-“ eller ”hédndelseepisoder®. Dessutom &r, enligt
hans stdndpunkt, det finita verbet en sdrskild kohesionsforbindelse som hjélper att
”veka ut“ den harda boérjan av nésta fras i perioden, egentligen den syntaktiska
enheten i fornisldndsk prosa (jfr. Heuslers anmérkning att det finita verbet aldrig
placeras pad forsta plats i borjan av ett textavsnitt, 1950, 174). Ett initialt verb
avbryter inte texten, utan far den att framstd som en helhet (jfr. citaten fran
Heusler och Rieger ovan). Hir ser Kusmenko verbet som ett medel att bygga en
storre narrationsenhet — en period (1995, 150-152). Men fragan aterstér: “Insofern
jedoch die Spitzenstellung des Verbs nicht das einzige Mittel fiir eine Zusammen-
setzung der einzelnen Sétze zu einer Periode ist, mul} untersucht werden, womit
sie sich von den anderen Verbindungsmitteln (z. B. von Konjunktionen und von
Referenzen verschiedener Art) unterscheidet” (ib., 152). Detta dr den uppgift som
jag vill 16sa i denna artikel.

En analys av enstaka syntaktiska och grammatiska regler som skulle kunna
forklara varfor det finita verbet upptrdader pd forsta plats (som hos Nygaard,
Heusler och delvis Rieger) dr otillrdcklig. I stéllet torde férklaringarna s6kas pa ett
hogre plan i texten — jfr. Nygaards ”foredraget“-forklaring, Heuslers ”Fortsetzungs-
stellung®, Riegers “Handlungsablauf“, Kusmenkos ”veka borjan“-d.v.s. att
analysera detta fenomen inte bara syntaktiskt utan dven pragmatiskt, d. v.s. en
analys av den kontextbundna situationen for de satser som inleds med verbet (jfr.
Riegers pastaende: "Die Bedeutung des Zusammenhanges kann nicht hoch genug
eingeschitzt werden®, 1968, 88). DA ett sddant pastdende grinsar till huvudforut-
sittningarna for diskursanalys, vill jag med denna undersokning undersoka pa
vilket sdtt det finita verbet i fornisldndska sagor fungerar ur ett diskursperspektiv.
Fridgan dr, om det finita verbet har andra funktioner forutom “emfas“ eller
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“forbindelse“ (jfr. Kusmenkos citat ovan). Det finita verbets placering pa forsta
plats ir i sig sjélvt inget forbindelsemedel. Det ar berittarens vilja och val som gor
att det finita verbet fungerar pd detta sidtt. Med utgdngspunkt i att funktionen av
det finita verbet redan ifrdgasatts vill jag studera hur finita verb skiljer sig fran
andra kohesionsmedel. Jag kommer att presentera ndgra exempel nedan.

Inom diskursanalys &r det vanligt att tala om primédrt och sekundért
narrationsmaterial (“main-line“ och ”off-line“ material). Detta innebér inte att
information pd det sekundéra planet saknar betydelse i diskursen, utan att det
finns en "mainstream“ som for historien framéat och att det finns ett medféljande
material i form av t. ex. kommentarer och beskrivningar. I Brennu-Njdls saga
(kapitel 2) finns det en episod som aterger hur Hrut férbereder sitt giftemal med
Mords dotter (Jonsson 1908, 8-9).

(1) Ok annan dag eptir, er menn gengu til logréttu, sd peir konur uti hjd
Rangeeingabtio, vel bunar. (2) bda meelti Hoskuldr vio Hrut: ”Par er hon nu, Unnr, er
ek sagoa pér frd, eda hversu lizk pér d hana?“ ”Vel“, sagoi hann, “en eigi veit ek,
hvdrt vit eigum heill saman.“ (3) Sioan ganga peir til logréttu. // (4) Moror gigia
meelti logskil at vanda sinum ok gekk heim til buoar sinnar. (5) Héskuldr stoo upp
ok Hritr ok gengu til budoar Mardar ok inn [ buodina; (6) Moror sat i innanverori
buodinni; (7) peir kvoddu hann. (8) Hann st60 upp i moti peim ok tok i hond
Hoskuldi, (9) ok settisk hann [Héskuldr] nior hja honum, (10) en Hritr sat it neesta
Hoskuldi. (11) Sioan toluou peir mart, ok komu par nior roour Hoskulds, at -
[dialog] — (12) Sioan stoou peir upp ok tokusk i hendr, (13) ok fastnaoi Moror Hriiti
dottur sina, Unni, (14) ok skyldi bo0 vera eptir mitt sumar at Maroar.

I passagen ovan finns atta sekvenser (termen ”sekvens“ har valts for att tdcka
minimala narrativa enheter som inte alltid ar “riktiga“ satser) med finita verbet pa
forst. Av dem &dr fem satser med ellips av subjektet och tre utan ellips. Om man
betraktar denna episod som en beréttelse, framgar att det dr precis de tre stédllen
dir finitet star pd forsta plats och med utsatt subjekt som stoder huvud-
narrationslinjen. P4 samma sitt fungerar satser inledda med adverb, t. ex. sidan
’sedan’, pd ’dd’ eller andra adverbiella bestimningar (1, 2, 3, 11, 12). Detta ger
foljande narrationslinje: ”(1) En dag sdg Hrut och hans broder Hoskuld en kvinna.
(2) Dérefter talade bréderna om huruvida Hrut borde gifta sig med henne. (3)
Sedan gick de till tinget. (5) De gick till Mord. (9) De hédlsade Mard och Hoskuld
satte sig ned. (11) Sedan talade de om brollopet. (12) Sedan tog de varandra i
hand, och (13) Mord fiste sin dotter & Hrut. (14) Broéllopet skulle héllas efter
hégsommar hos Mard.*

Nedan har »off-line« materialet satts inom parentes () och steg i narrationen
som tillh6r »main-line« anges med >:

Ok annan dag eptir (er menn gengu til logréttu) sd peir konur uti hjd
Rangeeingabuio, vel bunar. > Pd meelti Hoskuldr vido Hrut: ”Par er hon nu, Unnr, er
ek sagoa pér frd, eda hversu lizk pér d hana?“ ”Vel“, sagdi hann, “en eigi veit ek,
hvdrt vit eigum heill saman.“ > Sidoan ganga peir til légréttu. (Moror gigia meelti
logskil at vanda sinum ok gekk heim til budar sinnar. Hoskuldr st60 upp ok Hrtitr)
> ok gengu til budar Maroar ok inn i budina; (Moror sat 1 innanverdri budinni; peir
kvoéddu hann. Hann sto0 upp i moti peim ok tok i hond Hoskuldi;) > ok settisk
hann nior hjd honum, (en Hrutr sat it neesta Hoskuldi. ) > Sioan téludu peir mart
ok komu par nior ré6our Hoskulds, at [dialog] > Sioan stoou peir upp ok tokusk i
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hendr > ok fastnaoi Moror Hriti dottur sina, Unni, > ok skyldi boo vera hdlfum
mdnaoi eptir mitt sumar at Maroar. ( 8-9 )

Narrationslinjen fokuseras pad Hoskuld (t. ex. 5 Hoskuldr sto0 upp // ok Hriitr //
ok gengu [peir] — differenceringen av aktorer ). Sekvenser som stoder narrations-
linjen (efter >) inleds med ett adverb eller finita verb foregangna av ok. Bara en
ging star ett namn pa forsta plats — i det hér fallet ndr det handlar om episodens
huvudfigur, Hoskuldr. Mord ar vid tva tillfdllen en aktiv deltagare pd scenen, nér
hann bjuder Hoskuld platsen (9) och nér hann féste sin dotter 4t Hrut (13). Den
andra satsen med Mord som subjekt (4) tillh6r inte huvudnarrationlinjen.

I klammer stir sddan information som saknar betydelse foér hindelseforloppet,
t. ex. att Mord satt i boden; det &r klart att han var inne, och om han satt eller stod
ar inte viktigt. Sekvenser med information pa en sekundér niva borjar i regel med
subjektet pa forsta plats (jfr. Heuslers ”Einsatzstellung“ ovan).

Ellips av subjektet forekommer som ett medel som bygger en helhet av
”synonyma“ hédndelser: Hoskuldr st60 upp ok Hriitr ok gengu til buidar Mardar
"Hoskuld stod upp och Hrut och de gick till Mards bod’ (6versittningen efter Fries
1991). Sidan t6ludu peir mart ok komu par nior réour Hoskulds ’de pratade om
vdder och vind och di talade de om anhallan av Héskuld’<. Sddana sekvenser har
utsatt subjekt och kan betraktas som en hindelse i narrationen, eftersom det bara
finns en hédndelse hdr som &ar relevant. Andra hédndelser dr en del av den
konstnérliga utsmyckningen av narration som peir/hann st60/st6ou upp. Sddan
irrelevant information star ofta i bisatser.

Alla sekvenser med hindelser som dr priméra i narrationen (main narration line
material) inleds av ett finit verb eller med ett temporalt adverb. Sekvenser med
sekundéar information, héndelser eller faktorer (”off-narration line material*)
borjar med ett pronomen eller ett namn (=ingen huvudfigur!). Vad betriffar
konjunktionen ok, kan sdgas att den fungerar som ett forbindelsemedel i perioden
och knyter an segment som annars vore mer oavhidngiga av den foregdende
kontexten. Jamfor:

Ok annan dag eptir er menn gengu til l6gréttu sd peir konur titi hjd Rangeeingabiio,
vel bunar. bd meelti Hoskuldr vio Hrut: ”Par er hon nu, Unnr, er ek sagoa pér frd,
eda hversu lizk pér d hana?“ ”Vel“, sagoi hann, “en eigi veit ek, hvdrt vit eigum heill
saman.“ > Sioan ganga peir til logréttu. Moror gigia meelti logskil at vanda sinum. >
Gekk hann heim til budar sinnar. > Hoskuldr st60 upp ok Hriitr. > Gengu peir til
budar Maroar ok inn i budina; Moror sat i innanverori buidinni; peir kvdoddu hann.
Hann stoo upp i moti peim. > Tok hann [ hénd Hoskuldi; > settisk hann nior hjd
honum en Hritr sat it nesta Héskuldi. > Sidan téludu peir mart. > Komu peir par
nior roour Hoskulds at [...] > Sioan stéou peir upp. > Tokusk peir i hendr ok
fastnaoi Moror Hruti dottur sina, Unni. > Skyldi boo vera hdlfum mdnadi eptir mitt
sumar at Maroar.

En sddan textuppdelning ar helt och héllet mojlig i en saga. Men hir ar
huvudpunkterna i narrationen 14 (6 fler!) &n forra. Pa de stédllen dér finita verb
forut upptridde med ellips av subjektet eller med ok, uppstar nya huvudpunkter i
narrationen (ok gekk heim - gekk hann heim, ok tokusk i hendr - tokusk peir {
hendr ). Det vore alltfér langt att berétta ett sddant hdndelseférlopp.
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Dirmed vill jag hdvda att konjunktionen ok éar ett medel for att organisera texten i
block som i sin tur organiseras i en period. Ok forbinder alltid néraliggande
hédndelser som tillhor ett och samma steg i perioden: 4: Mérd ar fardig med tinget
och gick hem (Moror gigia meelti logskil at vanda sinum ok gekk heim til buidar
sinnar), 5: Hoskuldr gar till Mards bod (Hoskuldr stoo upp ok Hritr ok gengu til
budar Maroar ok inn i buina ), 8-9: Mard hélsar dem och Hoskuld slér sig ner sig
(Hann st60 upp i moti peim ok tok i hond Héskuldi; ok settisk hann nior hjd
honum). 12-13-14: samt sedan bestimde de brollopet ( Sidan stoou peir upp ok
tokusk 1 hendr, ok fastnadi Mo6ror Hriiti dottur sina, Unni, ok skyldi bo0 vera
eptir mitt sumar at Mardar). Inom sddana block ger verbinversionen mojlighet att
markera huvudnarrationslinjen. Det &ar viktigt att papeka att det dr de sista
héndelserna i en ok-sekvens som dr de viktigaste for historian. Beréattelsen gar fran
sekundira hindelser (stoou peir upp-_tokusk i hendr) till de priméra hindelserna
(ok skyldi boo vera). Det visar sagamanens teknik att utsmycka narrationen. Den
allmdna mening dr att sagaprosan ir inte utsmyckad och att den inte kdnner nagot
overflodigt element

Ok annan dag eptir, er menn gengu til logréttu, sd peir konur uti hjd Rangeingabiio,
vel bunar.

bd meelti Hoskuldr vio Hrut: ”Par er hon nu, Unnr, er ek sagoa pér frd, eda hversu
lizk pér d hana?“ ”Vel“ sagdi hann, “en eigi veit ek, hvdrt vit eigum heill saman. «”
Sidan ganga peir til logréttu.

Moror gigia meelti 16gskil at vanda sinum ok gekk heim til budar sinnar.

Hoskuldr st60 upp ok Hriitr ok gengu til buoar Mardar ok (gengu) inn [ budina;
Moror sat i innanverori budinni;

beir kvoddu hann.

Hann stoo upp i moti peim ok tok i hond Hoskuldi, ok settisk hann [Hoskuldr] nior
hjd honum, en Hrutr sat it ncesta Hoskuldi.

Sioan toluou peir mart, ok komu par nior réour Hoskulds, at - [dialog] -

Sioan stoou peir upp ok tokusk i hendr, ok fastnadi Moror Hruti dottur sina, Unni,
ok skyldi bo0 vera eptir mitt sumar at Maroar.

Den sista sekvensen — ok skyldi boo vera eptir mitt sumar at Maroar — ar den
viktigaste inte bara i sitt block, utan ocksé i hela perioden.

P4 samma sétt som Rieger tror jag inte att ok i detta fall 4r orsaken till att det
finita verbet placerats pa forsta plats. Jag tror snarare att det finita verbet placerats
initialt i satsen i syfte att stodja narrationslinjen och att ok hjélpte berittaren att
organisera manga héndelser i storre block. Det dr mérkligt att konjunktionen en
néstan aldrig forekommer i denna funktion. Tvirt emot stir en néstan alltid i
borjan av segment som innehéller foér hdndelseforloppet sekundér information.
Det ar viktigt att padpeka att ok med finit verb forekommer mest i yngre texter. I
dldre texter forekommer finit verb utan ok ( Enders 1999, 80-88).

I detta fall kan man se bestdmda regler fér textuppdelning. Men det betyder inte
att de anvidnds pa samma sitt i alla sagor. Jag ska visa att anvdndningen &r
avhingig av berdttarens vilja. Har kan vi iaktta allmdnna principer for textor-
ganisation som skiljer sig fran de nutida principerna. Det handlar om flexibla
medel av textgestaltningen. Exempel ges av olika versioner av samma text i olika
handskrifter. Jag vill anféra tvd exempel ur Brennu-Njdls saga som jag tagit ur
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Riegers artikel (1968, 103). De visar att en berdttare hade val att se en hdndelse
som primdr eller sekundar:

”Eigi er pat olikligt“, segir Gunnarr, “at svd sé, en eigi vilda ek, ar pat hlytisk af mér
til. En pess vil ek bidja, ar pér sjdio d med Hdogna, syni minum. En ek tala ekki um
Grana, pvi at hann gerir mart ekki at minu skapi.“ Reio Njdll heim ok hét pvi (Njdll
hjet pvi ok reid heim).

”Troll hafi pina vini“, segir hon. Gunnarr rior til pings ok sd, at eigi var gott oroum
vi0 hana at koma (sd, at eigi var gott oroum vid hana at skipta. Reid0 hann til

bings... )

Har ar ett exempel ur Snorri Sturlusons Ynglingasaga (Wessén 1952, 42).

(1) Pat sama haust samnadi Ingialdr konungr sér 1idi ok eetlar & hendr peim magum. (2)
Hann hefir her af 6llum peim rikium, er 4dr hafdi hann undir sik lagt. (3) Ok er peir
spyrja pat méagar, samna peir lidi i sinu riki, (4) ok koemr til lids vid pa Hogni konungr
ok Hildir, sonr hans, er rédu fyrir Eystra Gautlandi. (5) Hogni var fadir Hildar, er atti
Granmarr konungr. (6) Ingialdr konungr gekk 4 land med 61llum her sinum ok hafdi 1id
miklu meira. (7) Sigr b4 saman orrosta ok er hord. (8) En er litla hrid hafdi barzk verit,
ba flyja peir hofdingiar, er rédu fyrir Fiadrundalandi ok Vestr-Gautum ok af Neeriki ok
Attundalandi ok allr s herr, er af peim 16ndum afdi farit, ok féru til skipa sinna. (9)
Eptir petta var Ingialdr konungr staddr nauduliga ok fekk sar morg ok komsk vid petta
a flétta til skipa sinna. (10) En par fell Svipdagr blindi, féstri hans, ok synir hans badir,
Gautvidr ok Hulvidr.

I sekvenser som borjar med subjektet av satsen, ett egennamn eller ett pronomen,
handlar det om karakterisering av hidren och av Hogni. Dessa fakta dr irrelevanta
for hdandelseforloppet. I sekvenser som borjar med en konjunktion eller ett adverb
handlar det om relevanta hdndelser i en narration om krig. Endast en sekvens som
tillhor hdndelseforlopp borjar med ett egennamn (6). Héar beskrivs for narrationen
relevant information om denna textdels huvudfigur — kung Ingjald. (Aven Rieger
har noterat att en periods huvudfigur kan upptrdda som subjekt péd forsta plats i
satsen, 1968, 114). Sekvenserna 4 och 7 — med finita verb eller med ok f6ljt av finit
verb &terger for narrationen relevanta hédndelser. En en-sats innehdller hér
information som inte obetingat hor till huvudlinjen i narrationen (sekvens 10).

I andra exempel kan en snarlik bild ses. Har ar ett exempel frdn Gisla saga
(Loth 1956, 65):

(1) N1 leita peir sér rads, ok vilja eigi fyrir lif sitt fra hverfa. (2) Seekja peir nd at hanum
tva vega (3) ok fylgja peir Eyjolfi fremstir, en annarr heitir Périr, an annarr P6rdr,
freendr Eyjolfs. (4) Peir varu enir mestu garpar. (5) Ok er ats6knin pa baedi hord ok
akof. (6) Ok fa peir nti komit & hann sdrum nékkurum med spjotalogum. (7) En hann
verz med mikilli hreysti og drengskap. (8) ok fa peir sva pungt af hanum af grj6ti ok
storum hoéggum, sva ar engi var Osarr, sa er at hanum sétti. (9) Nua saekja peir Eyolfr at
fast ok freendr hans; (10) peir s4, at bar 14 ved s6mo peira ok virding.

Sekvenser som borjar med ett pronomen eller konjunktionen en f6ljt av pronomen
aterger material som &r av sekundér karaktér: beskrivningar av personer, arten av
deras handlingar och kommentar till deras motiv — 4, 7, 10. Andra sekvenser som
upprétthaller narrationen inleds av adverb eller finita verb (respektive ok plus finit
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verb). I sddana fall betraktas situationen som en dynamisk situation. Satser med
subjektet pa forsta plats ddremot beskriver en statisk situation.

Till mina tva sista exempel, det férsta ur Halldors pdttr Snorrasonar (Sveinsson
1934, 268-269):

(1) Ok einn morgun jolana er breytt hringinum; (2) gdfu kertisveinar klokkurum fé
til at hringja miklu fyrr en vant var, (3) ok vard Halldorr vittr og fjoloi annarra
manna, ok settusk i hdlm um daginn ok skyldu drekka vitinn. (4) Halldorr sitr 1
rumi sinu, (5) ok féra peir honum eigi at sior vitit, (6) en hann lézk eigi drekka
myndu.

Hir kan man iaktta samma fenomen som i foregdende exempel. Finitet pa forsta
platsen ihop med ellips tycks gruppera mindre syntaktiska enheter i en storre
enhet som i (3): ok (vard) Halldorr (vittr og fjoloi annarra manna, ok settusk 1
hdlm um daginn) ok skyldu drekka vitinn "Halldor (blev bestraffad och manga
andra mén, och de satte sig i halmen pd dagen och) skulle dricka.“ Denne
information har jag satt inom parantes, eftersom det hir egentligen bara ges
sekundéra detaljer och upprepningar for att utsmycka narrationen: ”Halldor sitter
pa sin plats“ (4) kan ocksa ses som en upprepning, i foregdende satsen star ju “de
sitter i huset“. Bara med (5) "och de 6verlamnar viteshornet till honom fortsétter
narrationen. I (6) konjunktionen en adversativ betydelse och fortsédttningen “han
sa att han inte skulle dricka“ tillh6r huvudnarrationslinjen.

Analysen ar naturligtvis inte alltid sd enkelt. Det sista exemplet 4r hdmtat ur en
senare saga, Hrafnkells saga Freysgooa (Jonsson 1968, 21). Har finns tva smaérre
avvikelser. For det forsta markeras inte bara hédndelser, utan dven tankar och
avsikter som héindelser och ddrmed som horande till narrationens huvudlinje. For
det andra har, pd samma sitt som i Halldors pdttr Snorrasonar, en i denna sats
adversativ betydelse och innehéllet tillhor ddrmed huvudnarrationslinjen. (Det &r
ocksa mdjligt, att en har en betydelse liknande ryska a, nagonstans mellan ’och’
och 'men’.) Det ar virt att notera att konjunktionen ok inte upptrader hér.

(1) Hann veiksk vio skiott ok kvaddi upp menn sina ok gekk til doma, hugoi at par
mundi litil vorn fyrir landi; (2) hafoi hann pat i hug sér at leidba smdmonnum at
seekia mdl d hendr honum; (3) eetladi hann at hleypa upp domun fyrir Sdmi ok
hrekia hann af mdlinu.(4) En pess var nu eigi kostr. (5) bar var fyrir sd mannfioloi
at Hrafnkell komsk hvergi neer; (6) var honum prongt fra i brott meo miklu ofriki
svd at hann ndoi eigi at heyra mdl peira er hann sottu; (7) var honum oheegt at fora
l6gvorn fram fyrir sik. (9) En Sdmr sotti madlit til fullra laga, til pess er Hrafnkell var
alsekr d pessu pingi.

Sekvenserna 5, 6 och 7 kan betraktas som ett block. Men hér finns ingen
konjunktion ok. Det dr dock typiskt att opersonliga konstruktioner tillhér ett
block. Dessa sekvenser dr semantiskt mycket snarlika och parallella i sin
syntaktiska struktur.

Genom dessa exempel har jag velat visa att det finns bestimda drag i sagan som
man kan kalla diskursregler. De kan uppdelas i huvudregler och alternativa regler.
Det innebér att det t. ex. finns en regel som séger att all sekundir information ska
markeras med subjektet pd forsta plats. En alternativ regel sdger att undantag dr
mojliga om det dr frdga om en huvudperson i passagen. Det ska bli intressant att se
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om och i sé fall hur iakttagelsen av dessa regler stéds av andra texter hos olika
skrivare. En annan intressant fraga dr hur sadana tendenser fordndrade sig. Jag
tror utifrin exempel ur Hrafnkells saga Freysgoda att forfattare kunde bruka
dessa regler med individuella avsikter.

Foljande grundschema for diskursen i den fornisldndsk prosan kan uppstéllas:

Narrationens huvudlinje markeras med , Ad = adverbial, S = subjekt,
Sh = subjekt-huvudfigur, Vf = finit verb, > avgridnsar ett block.

(Ad/Sh) + Vf + S (0k Vi) > SVF (0k Vf) > (Ad/Sh) + Vf (0k Vf) > S + VI (0k VI S)

Sa kan exempel fran Njdls saga presenteras pa foljande sétt:

block1 > block2 > block3 > block4 > block5 > block6 > block7 > block 8

AdVEfS AdViS AdVfS SVf Sh Vf SVf AdVEfS AdVIES
ok Vf ok Vf SVf ok Vf ok Vf
ok Vf SVf ok VI S
ok Vf ok VI S
ok VIS
en S Vf

For att padpeka hur flexibel var en sddan textgestaltning, ytterliger ett skema som
visar hur verbplaceringen signaliserade att sekvensen tillh6r huvudlinjen av
narrationen

block 1 block 2 block 3 block 5 T block 7 block 8 - huvudlinjen
block 4 block 6 - off-line linjen

Pilen visar ett element som tillh6ér huvudlinjen péd grund av dess struktur (ok Vi S).
Sa kan man se att texten uppdelades i tva nivaer: for det forsta, i ett block som i
sin tur bygger perioden; for det andra, i huvud- och sekundér beréttelselinje. Dessa
tva nivder sammanfaller delvis ihop ( nér ett helt block tillhor en av tva linjer (som
4 eller 7), men man kan se att det inte alltid &r n6dvéndigt: ett block kan innehélla
element som tillhor olika linjer (block 6).

Hartill tvd exempel ur Eiriks saga rauda (Jénsson 1968, 329-330 ) och ur
Ynglinga saga (Wessén 1952, 43):

(1) N er frd puvi at segja eitt haust, pd er Einarr var d Islandi, at hann fér med
varning sinn Ut eftir Sncefellsstrond ok vildi selja. (2) Hann kemr til Arnarstapa. (3)
Ormr byor honum par at vera, ok pat piggr Einarr, pvi at par var vindtta vio korin.
(4) Var borinn inn varningr hans 1 eitt utibur. (5) Einarr braut upp varning sinn ok
syndi Ormi ok heimamonnum ok _baud ok taldi Einar vera gooan fardreng ok
audnumann mikinn.

97



IRINA ENDERS

Narrationlinjen: (1) Sh Vf (ok Vf) > (2) Sh Vf > (3) SVf (ok S Vf) (férklarande
detaljer) > (4) VI S > (5) Sh Vf (ok Vf) (ok Vf)

(1) Um_haustit eptir for Granmarr konungr ok Hérvaror konungr, mdgr hans, at
taka veizlu i ey peiri, er Sili heitir, at buum sinum. (2) Ok pd er peir vdru at
veizlunni, kemr par Ingialdr konungr meo her sinn d einni nott ok tok hus d peim
ok brendi pd inni meo 6llu lioi sinu. (3) Eptir pat lagoi hann undir sik riki pat allt,
er dtt héfou konungar, ok setti yfir hofoingia. (4) Hogni konungr ok Hildir, sonr
hans, riou opt upp i Sviaveldi ok drdpu menn Ingialdz konungs, pd er hann hafoi
sett yfir pat riki, er dtt hafoi Granmarr konungr, mdgr peirra. (5) Stéo par langa hrio
mikil deila millum Ingialdz konungs ok Hogna konungs. (6) Fekk Hogni konungr
bo haldit sini riki fyrir Ingialdi konungi allt til daudadags.

Narrationlinjen: (1) Ad Vf S > (2) Ok V£ S (ok Vi) (ok Vf) > (3) Ad Vf S (ok Vi) >
(4) SVf (ok Vf) (upprepning av 1-3) > (5) VI S > (6) Vf S

Av exemplen framgar att vid verbinversion kan alla subjekt i period férekomma,
savil primdra som sekundira, samt fakta och tidsadverbial. Verbets placering pa
forsta plats neutraliserar den diskursiva oppositionen ”“samma subjekt — olika
subjekt“. Daremot ar rak ordf6ljd markerad, varfor inte alla aktorer i narrationen
kan placeras hér.

Den beskrivna tekniken kan naturligtvis inte jimforas med grammatiska och

syntaktiska regler. Dessutom dr denna teknik ett fornisldndskt fenomen, vilket
framgar av det faktum att den inte upptrédder i t. ex. fornsvenska lagar. (Finit verb
pa forsta plats brukas dér i kausalsatser, se Rieger, 133 ff.). I Gutasagans fragment
forekommer inte finita verb pa forsta plats i satsen. Tekniken tycks vara en
islindsk uppfinning fér “creative story-telling“. Det dr uppenbart att en sddan
berdttarteknik maste ha uppstétt av en enkel orsak — det vore ju odrégligt att hora,
lasa eller och beritta (!) en saga i vilken varje sats borjar med subjektet eller ett
adverbial. (Gutasagan lases mindre enkelt med de ménga ’de’, ’hann’ och ’sedan’ i
borjan av varje sats.) De fornisldndska berdttarna hade hiar mojlighet att organisera
sitt material i passande form si att man skulle kunna félja historien och inte
forlora sig i en hop detaljer.
Hartill maste sédgas att en ”traditionell strukturalism“-metod, d.v.s. en
undersOkning av de narrativa enheterna och teknikerna i narration, kan — och
maste — anvdndas i sagaforskningen pd samma sétt som den anvénds i studier av
forngermansk poesi (se Clover 1974, 57). Aven inom detta omrade har placering
av verbet initialt visat sig kdnneteckna ett steg i narrationen. I de fornislindska
sagorna handlar det om ett variabelt medel for textorganisation som, enligt min
asikt, inte &terfinns i samma omfidng i de andra forngermanska spraken fran
samma tidsperiod.

Den viktigaste orsaken till att verbinversion brukas pé detta sétt ar att perioden,
och inte satsen dr huvudenheten i sagaprosan. Jag har kallat de syntaktiska
enheterna for sekvens och inte satser, eftersom ofullstindiga satser ofta ingdr i
perioden. I perioden kan det finita verbet fungera i sin ursprungliga roll — att
markera en situation som dynamisk. Detta sker genom det finita verbs placering
fore subjektet. "Forsta plats i satsen” kan sdgas existera endast ndr det finns en
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riktig sats i texten och om man betraktar den “normala“ ordféljden SVO som
sjalvklar. Men K. Kossuth pastar att ”Old Icelandic was an SV-VS language, that
is, the subject could either precede or follow the finite verb* (1978, 44). Till detta
bor man foga anmérkningen att alla adverbial, konjunktioner och &ven hela fraser
som star i satsborjan fore det finita verbet ar lexikologiskt och fonetiskt “svaga“
element. Logisk och fonetisk betoning faller i sddana fall pd verbet som i detta
hdnseende ar den forsta “viktiga“ platsen i satsen. Heusler pastir att i verbet i
dessa fall placeras pa andra plats dven nér ett pronomen foregar finitet (t. ex. i pd
er hann gekk inn, 1950, 169). Men hir trdder man i en grundldggande
diskussionen om verbets placering i forngermanska sprak.

Argumentet att verbets placering initialt som sirskilt "emfas“-skapande medel,
tror jag, dr inte alldeles oriktigt. Men det verkar som om verbinversion senare blev
ett medel att betona viktiga punkter i narration. I detta syfte brukades den olika av
olika berdttare. Till exempel av Snorri Sturluson i hans Prolog till Heimskringla
(Wessén 1952, 2):

Meo Haraldi vdru skdld, ok kunna menn enn kvaedi peira ok allra konunga kvceoi,
beira er sidan hafa verit i Noregi. Ok t6kum vér par mest deemi af pvi, er sagt er {
beim kvedum, er kvedin vdru fyrir sjdalfum héfoingiunum eda sonum peira; tékum
vér pat allt fyrir satt, er i peim kvedum finnsk um feroir peira eda orrostur.

I avslutningsmeningen ”vi_anser att allt det &r sant som sdges i dessa
(skalde)kvidden om deras (kungars) resor och kamper“, betonar Snorri med hjilp
av verbinversionen sitt "litteraturvetenskapliga“ huvudargument. Jag tror att det
mest utvecklade systemet fér markering med hjilp av verbinversion ar fran den tid
ndr sagan blev konstverk.

En kronologisk undersokning av det finita verbets placering skulle kunna
faststédlla dels vilka strukturer som dr markerade och vilka som dr omarkerade i
detta avseende, dels fenomenets forhallande till en djupstruktur. Men detta ar en
uppgift for grammatiskt orienterad forskning och hoér inte hemma i detta
sammanhang.
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PETRA SJOSTROM (STOCKHOLM)

Spjuten 1 Brennu-Njdls Saga

1 INLEDNING
1.1 SYFTE, MATERIAL OCH METOD

Syftet med denna uppsats ar att undersoka vilka typer av spjut som férekommer i
Brennu-Njdls saga. Jag har forsokt utrona om det gar att dra ndgra slutsatser om
spjutens beskaffenhet och anvdndningsomrade genom att studera vilka verb och
attribut som dr knutna till dem, om verbbruket skiljer sig &t for olika sorters spjut
samt om de fa spjut som omnidmns med attribut har ndgon central roll i sagan. Jag
har ocksd i ndgon man sokt svar pé varfor spjuten s sillan beskrivs.

D3 isldndsk poesi dr bemédngd med kenningar och heiti som inte &r av intresse
for denna undersékning, har jag valt att bortse fran de poetiska delarna av sagan,
och begriansar mitt studium till prosan.

Jag har excerperat samtliga forekomster av ordet ”spjut” samt de ord dér ”spjut®
utgor en ordled i Hjalmar Alvings 6versédttning av Brennu-Njdls saga (1965).
Dérefter har jag undersokt vilka ord som utgér den fornislindska motsvarigheten i
Einar O Sveinssons utgiva av originaltexten och studerat dem samt de verb och
attributiva bestimningar som dartill &r knutna. Vid undersékningen av verben har
jag begridnsat mig till sidana som pavisar hur vapnet anvédndes i strid. Min
undersokning ar saledes savél kvantitativ som kvalitativ.

1.2 BRENNU-NJALS SAGA

Brennu-Njdls saga — eller som den islindska kortformen lyder: Njdla — dr den
langsta och den mest kidnda av de isldandska sagorna. Den anses vara genrens
hojdpunkt och éar ett av den europeiska medeltidslitteraturens frimsta prosaverk.
Beriéttelsen dr mangsidig, nyanserad, psykologiskt intressant och uppvisar lysande
personskildringar. Dialogen adr mycket viktig och uppgar till hela 40 % av text-
massan. Forfattaren dr okdnd, men Njdla anses vara en mans verk. Sagan torde
vara nedtecknad omkring 1280. (Gudnason 1971, 318ff.; Hallberg 1965, 287)

Njdla utspelar sig i huvudsak pé Islands sydland under decennierna runt ar
1000. De viktigaste partierna beskriver Gunnar pd Hlidarendes fall och branden
pa Bergtorshval, dd Njal och hans familj brdnns inne (hdrav den isldndska titeln:
brenna 'mordbrand’) (Gudnason 1971, 318ff.).

Njdla foreligger i dryga femtiotalet handskrifter frdin omkring 1300-1550, varav
ingen dr fullstindig. Huvudhandskrifterna &r Reykjabok (AM 468 4to) fran c:a
1300 och Mdoruvallabok (AM 132 fol) frdn c:a 1350, som béda tillhér den
Arnamagnegeanska handskriftssamlingen. (Gudnason 1971, 322).
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2 RESULTAT
2.1 SPJUTTYPER

Fyra vapen av spjuttyp férekommer i sagan:

Spjot 'spjut’ 83 belédgg
Atgeirr ’spjutyxa’ 45 belédgg
Svida ’ (trd-)spjut’ 1 belagg
Pdlstafr ’alspjut’ 1 beldgg

Det 6verviagande antalet beldgg utgors av spjot (83). Atgeirr forekommer drygt
hélften s& manga ganger (45), medan svida och pdlstafr biagge ar engangsbeligg.

2.1.1SPJOT

Den gemensamma beteckningen for alla typer av spjut dr pa fornisldndska spjot.
Falk (1914, 66) indelar spjuten i tvd huvudgrupper: de som anvidnds som
huggvapen, hoggspjot, respektive de som anvédnds som stickvapen. Den senare
gruppen omfattar si vél kastspjut, skotvdpn, som stickspjut, lagvdpn.

2.1.2ATGEIRR

Ordet atgeirr ar val belagt i den islindska prosan och forekommer bl. a. i Egils
saga Skallagrimssonar, Landndmabdk och Sagan af Tristram ok Isond (Falk
1914, 82-83), utan att man déarfor sidkert vet vad for slags vapen som avses.
Samtliga beskrivningar av vapnet tycks ha de islindska sagorna och annan
samtida skonlitteratur som kélla. Ordet finns &ven belagt i anglosaxiskan: cetgar,
fornfrisiskan: etgér, fornfranskan: algier och fornhogtyskan: azigér (Jansson 1943,
163 och Falk 1914, 83). Kéllorna ldamnar emellertid tdmligen motstridiga uppgifter
om vapnet.

Atgeirr tycks generellt beteckna ett slags huggspjut. Sveinsson (1954, 80) uppger
att det ar ett stort vapen: Atgeirinn hefur verid einhvers konar hoggspjot, mikio
vopn. Enligt Fries (1991, 16) var det forsett med ett brett och tungt blad med
parerstang, och var troligen en foregéngare till hillebarden. Att vapnet skulle vara
forsett med parersting motsédger emellertid det faktum att det gar att genomborra
en ménniska med det: /..] en atgeirrinn hljép i gegnum Onund (Sveinsson 1954
176).* Falk (1914, 83) konstaterar ocksa att bladet méste vara forhallandevis smalt
just eftersom det gar att stota vapnet genom kroppen pa en ménniska. I Brennu-
Njdls saga anvands vapnet for savil stick och stétar som for kast. Att det ror sig
om ett tungt, kraftigt vapen framgar av att Gunnar anvidnder det for att parera

I°...Joch [spjutyxan] for rakt igenom Onund’ (Alving 1965, 110).
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sviards- och yxhugg: /../hann laust vid atgeirinum svd hart, at sverdit hraut or
hendi Berki (Sveinsson 1954, 158)?, att slunga ivdg spetsade fiender: Gunnar vegr
hann upp d atgeirinn ok kastar honum tt d Rangd (ib., 158)3 samt som en stav
med vars hjilp han svingar sig i sadeln: Gunnar gekk tit ok stakk nior atgeirinum
ok varp sér i sooulinn ok rior braut. (ib., 136)4.

I savédl Altdeutsches Worterbuch som An Anglo-Saxon Dictionary och
Altfranzésisches Worterbuch betecknas atgeirr diremot som ett kastvapen. I
Altfriesisches Worterbuch framgar dock att etgér anviandes vid tvekamper, vilket
tyder pa att ett stickvapen avses.

Samtliga 45 beldgg i Brennu-Njdls saga avser ett och samma vapen, som har en
mycket viktig roll i sagan. Det bérs av Gunnar pd Hlidarende som vunnit det i strid
pa Osel. Den ursprunglige dgaren, Hallgrim, har 1atit fortrolla vapnet som dérfor
har ett flertal magiska egenskaper: Hogni tekr atgeirinn, ok song i honum hdtt
[...] bvi at atgeirrinn segir manns bana, eins eda fleiri (ib., 194).5 Ibland fram-
stills vapnet som om det vore besjélat: Nu er at verja sik: er hér nu atgeirrinn
(ib., 137).° Nar Gunnar dodas overtar Hogne, i egenskap av Gunnars hdmnare,
vapnet. Nar denne vl har fullf6ljt hdmnden férsvinner vapnet ur sagan.

2.1.3SVIDA

Enligt Jansson (1943, 164) antas svida ursprungligen ha betecknat en med eld
hardad tréastang (jfr. svioa: sveda, branna). Den ska vara omndmnd som kastvapen
endast en gang i litteraturen, i Ovriga fall som stick- eller stotvapen. Falk (1914,
71-72) ger exempel pé att vapnet kan vara forsett med spjutspets av jarn. Liestol
(1971, 512) ndmner kort och gott att svida anvinds om Kkraftiga spjut. Ordet
forekommer dven i sammanséttningarna bjarnsvidoa ’bjornspjut’ och kroksvida
’krokspjut’.

Sagans enda svioa kommer inte till anvindning som vapen. Den omndmns
moijligen for att peka pd hur enkelt rustad dess dgare dr — detta forutsatt att man,
som Fries (1991, 125), viljer att uppfatta svida som ett traspjut: Siguror svinhofoi
for fyrstr ok hafoi torguskjold einbyroan, en sviou i annarri hendi (Sveinsson
1954, 157)7, av Fries oversatt: ”Sigurd gick forst med en rundskold utan fodring
och ett latt traspjut“. Rustningen forslar inte heller stort, da sévél skolden som
Sigurd sjidlv omgdende genomborras av stridens forst avlossade pil.

2’Gunnar slog tillbaka med spjutyxan si kraftigt, att svirdet flog ur handen pad Bork’ (ib.
101).

3 ’Han lyfter honom pé spjutyxan och slungar honom ut i Rangén’. (ib., 101).

4’Gunnar gick ut, satte spjutyxan i marken, svingade sig i sadeln och red bort’ (ib., 88).

5°Dé& Hogne tog ned spjutyxan, sjong det hogt i den...fér spjutyxan siar mans bane, ens eller
fleras’ (ib., 123).

6°Nu giller det att ni virjer er, nu ér spjutyxan har’ (ib., 89).

7 Framst gick Sigurd svinhuvud med en liten skold i ena handen och ett spjut i den andra’
(ib., 100).
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2.1.4 PALSTAFR

Enligt Falk (1914, 76) var pdlstafr (Sveinsson 1954, 449) ett kastvapen, en tung
stav forsedd med pigg. Fries (1991, 318) 6versitter ordet med ’lans’ medan Alving
(1965, 273) viljer att bendmna vapnet ’palspjut’. Inte heller detta vapen kommer
till praktisk anvindning i sagan.

2.2VERB

Eftersom svida och pdlstafr bagge dr engangsbeldgg och de inte kommer till
praktisk anvindning i sagan och séledes inte upptrdder tillsammans med nagra
verb som anger deras funktion méste min undersokning av verben begrinsas till
spjot och atgeirr.

2.2.1SPJOT

En undersOkning av de verb som férekommer tillsammans med spjot ger foljande
resultat:

leggja 25 belagg
reka 1 beldgg
skjota 31 beléagg
senda 1 beléagg

Leggja (til) ar det vanliga uttrycket for att ’sticka’ eller ’stéta’. Reka kan betyda
sdvdl ’driva’, ’kasta’, ’slunga’ som ’sitta i rorelse’. Av texten framgar att det i detta
fall innebér en stot och inte ett kast: Hann/...] greip spjotit Skarphedinsnaut
tveim hondum ok rak i gegnum fotinn d sér (Sveinsson 1954, 403)8. Skjota tycks
vara det vanligaste ordet med betydelsen ’kasta’ spjut. I texten férekommer dven
senda med samma betydelse.

Spjuten anvédnds séledes sdvidl for stick och stotar (lagvdpn) som for kast
(skotvdpn), med en ldtt overvikt for det senare. I 32 fall av 58 (55 %) anvénds
spjot som kastvapen. Inget av spjuten tillhor gruppen hoggspjot utan samtliga dr
att hinfora till gruppen stickvapen.

Liestal (1971, 509) sédger sig fd& intrycket att spjuten i den fornisldndska
litteraturen framst var avsedda som stickvapen som man inte skulle sldppa ifrdn
sig, detta Overensstimmer inte med forhallandena i Njdla.

8 Han[...] grep med bdda hdnderna om spjutet, som Skarpheden hade skdnkt honom, och
stotte det genom foten pa sig (ib., 245).
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222ATGEIRR

Understkning av de verb som férekommer tillsammans med atgeirr ger féljande
resultat:

leggja 8 belédgg
reka 2 beldgg
skjota 2 beldgg
hoggva 1 beldgg
ljésta vio 2 beldgg

Aven da det giller atgeirr ir leggja (til) det vanliga uttrycket for att sticka eller
stota. Reka kan, som ndmnts ovan, innebdra bade st6t och kast, men dven hér
framgar av texten att det dr frdgan om stotar: [../] pd var Porgeirr Otkelsson
kominn neer honum meo reiddu sverdi; Gunnarr snysk at honum skjott ok rekr
[ gegnum hann atgeirinn och vegr hann d lopt/... ] (Sveinsson 1954, 176).9 Hogni
hjo 1 sundr spjotskaptit meod atgeirinum, en rekr atgeirinn i gegnum hann. (ib.,
195).° Skjota ar det enda verbet med betydelsen ‘kasta’ som férekommer med
atgeirr.

De verb som ar knutna till atgeirr visar att vapnet huvudsakligen - i tio fall av
tolv, eller 83 % av fallen — anvidndes som lagvdpn, till stick eller stotar. Endast i
tva fall anvinds atgeirr som skotvdpn.

Anmaérkningsvirt ar att hdéggva ’hugga’ bara forekommer en enda ging i
samband med atgeirr, som i litteraturen beskrivs just som ett huggvapen. Hugget
riktas dock inte mot en ménniska utan avser att sl av ett spjutskaft: Hogni hjo
sundr spjotskaptit meo atgeirinum, en rekr atgeirinn i gegnum hann (ib.). Enligt
Norron ordbok kan hoggva dven ha betydelsen ’sld’ t. ex. i uttrycket ’sld ho’. Det
fornisldndska verbet har saledes storre extention dn dess svenska motsvarighet,
och i ovanstaende mening torde #jo lika gidrna kunna 6versédttas med ’slog’ som
’hogg’ vilket skulle innebéra att det formenta huggvapnet atgeirr inte en enda gang
i Njdla anviands som ett sddant.

Ljosta (vio) ’parera’ forekommer vid ett par tillfillen.

2.3 ATTRIBUT

Varken atgeirr, svioa eller pdlstafr ar i nagot fall forsedda med attribut. Endast vid
sex tillfallen anges spjot med fyra olika bestimningar:

9 ’Nu var Torgeir Otkelsson kommen titt inpd honom med lyftat svird. Gunnar vinder sig
snabbt mot honom med mycken vrede, stoter spjutyxan genom honom, lyfter honom [..J’
(ib., 112).

10 1...] Hogne hugger av spjutskaftet med spjutyxan och stéter den genom honom’
(ib., 123).
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mikit ’stort’ 1 belagg
gullrekit ’guldinlagt’ 3 beldgg
jarlsnaut ’gava frén jarlen’ 1 belagg
Skarphedinsnaut 'gava fran Skarpheden’ 1 belagg

De attributforsedda spjuten har inte ndgon central roll i sagan. Mikit (ib., 137)
betecknas ett spjut som anvinds mot Gunnar: /...] ok lagoi til Gunnars tveim
héndum miklu spjoti. Aven en yxa i samma strid benimns mikil (ib., 137) Jag kan
dock inte finna ndgon forklaring till varfor just dessa vapen i just denna strid ar
foérsedda med attribut.

Gullrekit anvands i tva fall om gévor, troligen for att podngtera hur vardefulla
dessa ar (ib., 168, 208). I ett fall anvinds det for att framhdalla hur dyrbart kladd
och rustad Kare Solmundsson &ar: sd var 1 silkitreyju ok hafoi gyldan hjdlm, en
hdrit beedi mikit ok fagrt; sjd maor hafoi spjot gullrekit i hendi (ib., 203).©

Jarlsnaut (ib., 227) och Skarphedinsnaut (ib., 402) skall enligt Falk (1914, 83)
uppfattas som egennamn. I den fornislindska utgavan dr emellertid jarlsnaut
skrivet med gemen begynnelsebokstav, vilket torde vara ett tecken pad att
Sveinsson inte uppfattar detta som ett egennamn. Men oavsett hur man viéljer att
betrakta orden, s& ger de snarare upplysning om att spjutets givare eller dgare ar en
framstaende person, dn hur funktionellt spjutet &r som vapen och hur det dr avsett
att anvédndas. Inte i ndgot av de tva fallen skildras hur nuvarande dgare far sitt
spjut av jarlen respektive Skarpheden.

3 DISKUSSION
3.1 VARFOR BESKRIVS INTE SPJUTEN?

Det dr naturligtvis inom ramen for denna uppsats omdijligt att besvara varfor
spjuten i Brennu-Njdls saga s sdllan beskrivs, men man kan vil kort konstatera
att bristen pa miljoskildringar i sagan dr péafallande och det dr néstan uteslutande
ménniskor som beskrivs. Hallberg (1964, 64, 66) konstaterar att: “Praktiskt taget
all naturskildring i stdmningsskapande syfte saknas i den isldndska sagan“ och
”Maénniskoskildringen &r ju ocksd A och O i denna litteratur”. Det &r sdledes
typiskt for genren att féremal inte beskrivs och ddrmed inte heller spjuten. I de fa
fall man finner attributiva bestimningar tycks dessa snarare avsedda att beskriva
ménniskorna kring foremélet dn foremaélet i sig.

Hallberg (ib., 63) skriver vidare: ”Andreas Heusler papekar, att det skulle skorra
i en saga, ifall det sades: 'Han drog sitt skarpa svidrd’. Sagan borde aterge
meningen sa: 'Han drog sitt svird; det var ett skarpt vapen’[...] Den senare
formuleringen &r saklig, utan varje poetisk eller emotionell accent”. Njdlas
formuleringar: ...ok lagdi til Gunnars tveim hondum miklu spjoti och

" Han var kladd i silketr6ja och bar férgylld hjalm. Hans hér var bade vackert och stort. I
handen hade han ett guldinlagt spjut’. (ib., 129).
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Skammkell hljop d bak Gunnari ok hoggr til hans med mikilli oxi (Sveinsson
1954, 137) skulle saledes enligt Heusler och Hallberg vara ett brott mot genrens
stilideal.

3.2 VAD BERATTAR SAGAN OM EN ATGEIRR?

Som tidigare ndmnts har spjutyxan en mycket speciell roll i sagan. Den é&r
fortrollad och ddrmed forsedd med egenskaper som man inte kan forvinta sig hos
vapentypen i allmédnhet. Dess bédrare, Gunnar, dr hjidlte med 6verminskliga
egenskaper: Audolfr preif upp spjot ok skaut at Gunnari; hann tok d lopti
spjotit ok skaut aptr pegar [...] (ib., 138)2 och Gunnarr skaut svd fast nior
skildinum, at hann stoo fastr i jordunni, en tok til sverdsins svd skjott, at eigi
madtti auga d festa [...] (ib., 137) och det dr darfor svart att avgéra om hans bruk
av vapnet dr avsett att pavisa dessa hans krafter eller om det ger ndgon faktisk
information om hur vapnet anvidndes. Brukade man anvédnda en atgeirr som
kastvapen, eller dr det bara forfattarens sitt att visa att Gunnar var otroligt stark?

Man kan dértill ifrdgasdtta om forfattaren har nagra reella kunskaper om en
atgeirr, eller om de ar begrdnsade till vad han hort och lést i 6versédttningar. Enligt
Fries (1991, 16) var atgeirr inte nagot vanligt vapen pa Island. Ar det pa grund av
forfattarens fakunnighet som Gunnar kastar sin atgeirr, som i litteraturen vanligen
beskrivs som ett tungt huggvapen, och genomborrar fiender med ett vapen som
ska ha parersting, brett blad och vara en foéregangare till hillebarden? Har
forfattaren valt ett, for honom och den isldndska allménheten, i stort sett oként
vapen till Gunnar for att understryka hjiltens sarart?

Virt att podngtera dr att vapnet dr si tdtt forbundet med Gunnar att det
forsvinner ur sagan dd han ar hdmnad. Detta ger ytterligare en antydan om att
vapnet skulle kunna vara ndgot exklusivt som saknar reell forlaga. Det vore annars
rimligt att ett sddant utomordentligt vapen overtogs av nagon framstdende medlem
av dtten, s som t. ex. Skarphedens yxa Rimugyg overtas av Torgeir Skorargeir
(Sveinsson 1954, 343).

Som jag konstaterat ovan beskrivs sdllan foremél i Njdla, men jag finner det
dnda anmirkningsvart att det inte férekommer ndgra som helst upplysningar om
ett vapen som har en sa central roll i sagan och omndmns i sa speciella ordalag.

4 SAMMANFATTNING

Syftet med denna uppsats har varit att undersdka vilka vapen av spjuttyp som
forekommer i 'Njals saga’ och om det gir att utréna ndgot om hur vapnen var
beskaffade och anvéndes genom att studera vilka verb och attribut som dr knutna
till dem.

2 Audolf grep ett spjut och slungade det mot Gunnar. Gunnar tog spjutet i luften och slungade det
ogonblickligen tillbaka [...] (ib., 89)..

13 ’Gunnar korde skolden sd hart ned i jorden, att den stod fast, grep sitt svird s& snabbt, att blicken inte
hann f6lja med [...] (ib., 89).
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Fyra spjuttyper forekommer: spjot, atgeirr, svida och pdlstafr. Endast de tva forra
kommer till anvindning i strid. Spjot anviands for sdvil stick och stotar som kast,
med latt overvikt for det senare. Atgeirr anvinds framst till stick och stotar samt i
enstaka fall till kast och parering. Det vanligaste verbet i betydelsen ’kasta’ dr
skjota. Det verb som anvinds for ’sticka’ eller ’stota’ dr vanligen leggja (til).
Verbbruket skiljer sig inte at for de bagge spjuttyperna.

Endast spjot — och bara i sex fall — forekommer med bestamningar. Dessa spjut
har ingen central roll i sagan. Det typiska for genren &dr att féremal inte beskrivs. I
de fall spjot ar forsett med attribut tycks syftet snarare vara att ge upplysningar om
dgaren d&n om vapnet och hur det anvdndes och sdg ut.

Det dr svart att avgora om forfattarens framstédllning av en atgeirr beskriver
vapnet eller om avsikten snarare &dr att framhidva Gunnars hjilteegenskaper.
Forfattarens skildring av en atgeirr skulle kunna tyda pa att han inte hade nagon
reell kunskap om vapentypen.

Undersokningen torde visa att ’Njals saga’ inte dr lamplig som Kkalltext vid
forsok att utréna hur vikingatidens spjut i allménhet — och en atgeirr i synnerhet —
anvindes och var beskaffade.
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RUNE PALM (STOCKHOLM)

Rdadoi drengr par rynn sé.
Nagra tankar om “runacy.

SYFTE OCH FRAGESTALLNINGAR

Agerstastenens inskrift (U 729) avslutas med frasen Radi drengr par rynn se
runum peeim sum Balli risti 'Rade den man som runvis ar de runorna som Balle
ristade’. Uppmaningen att tyda (runorna i) en inskrift aterfinns pa ett flertal
runstenar, t. ex. SO 213, U 11, U 29, U 328, ibland uppmanas ldsaren att tyda réatt
(N 237, 352, 575), andra ginger markeras att runorna ristats ritt (Ol 58, U 11
m. fl.). Den hér artikeln hdmtar sitt syfte frin sddana uppmaningar och avser att
diskutera vad som krdvdes for att rdtt tyda, d. v. s. att ldsa och forstd inskrifter frdn
de tre olika perioderna: a) forvikingatida, b) vikingatida och c) medeltida run-
inskrifter. Inriktningen ligger frimst pad ldasaren, men &dven skribenten, d. v. s. att
rista ritt, kommer att beaktas. Den 6vergripande fragan ar vad det innebar att vara
rynn, d. v. s. runvis, under olika perioder och vidare vilka férdndringar av runacy
(runkunskap) som avspeglas i inskrifterna. Utgangspunkterna finns i Barbro
Soderbergs forskningsprogram och forslag till studium av den diglossi och digrafi
som existerade under nordisk medeltid (1993a, 1993b).

I Norden — Danmark, Norge och Sverige — har runorna anvints frdn nagot
hundratal ar efter Kristi fodelse till ca 1375, pd Gotland in pa 1500-talet och dnda
in mot 1900 i Dalarna. Om vi bortser frdn de bada sistndmnda exemplen — som
beldgger ett arkaiserande bruk av runor i randomridden — har vi i de nordiska
landerna en runsk skriftkultur pa ca 1250 ar eller mer. Under en sddan lang
tidsrymd har sédvil runskriften, sprdket och texterna som kraven p& skribenterna
och ldsarna fordndrats. Dessa krav fordndrades gradvis och man kan ténka sig en
utveckling av runacy over tid, men &ven under en och samma period kan
individernas kompetens variera atskilligt. Vi bor dédrfér inte vdnta oss nagon
enhetlighet i inskrifterna eller av 1ds- och skrivformégan, utan vi maste rikna med
olika svarighetsgrader dven i relativt samtida inskrifter och olika fiardigheter hos
ménniskor som levde vid samma tid. Studien &r naturligtvis inte avsedd att ge
uttommande svar pa fradgorna, utan att komma en liten bit pd vdgen i besvarandet
av dessa fragor och att formulera precisare och kanske dven fler fragor.

MATERIAL OCH METOD

Materialet for undersokningen har valts utifrdin min egen erfarenhet av inskrifter
fran olika perioder i syfte att ge en sa bred bild som mdijligt inom detta begrdnsade
utrymme. Urvalet har gjorts sd att inskrifterna frdn varje period skall 1) visa pa
flera olika typer av kommunikation, offentlig och privat (Palm 1997, 94-95) och 2)
innehdlla texter som belyser de olika krav som stélls pa skribenter och lédsare.
I centrum for undersokningen ligger sex inskrifter, tvd fran varje tidsperiod (in-
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skrifterna aterges i translitterering [fetstil], normalisering [kursiv] och Oversittning
enligt Jansson 1976 [1-5] och Runmaérkt [6]):

Aldre runinskrifter

1 Berga, Sédermanland (SO 24), rest sten ca 450
fino | saligastiz

Finno, Saligastiz.
"Finna. Salgést.’

2 Gardlosa, Skdne (DR 128), fibula ca 200
ekunwod(1i2z

Ek Unwodiz.
'Jag Unwod.’

Vikingatida runinskrifter

3 Kilvesten, Ostergétland (OG 8), rest sten ca 850

stikuR 1' karpikublp)au
aftauintsunusin ' safialaustr
miRaiuisli ' uikikR fapi
aukrimulfR

StyguR/Styggur geerdi kumbl pau aft Oyvind, sunu sinn. Sa fioll austr
meod Oyvisli(?). VikingR fadi ok Grimulfr.

’Stygg(?) gjorde “dessa kummel“ efter Ojvind, sin son. Han f6ll ésterut med
Ejvisl. Viking ristade och Grimulv.’

4 Agersta, Uppland (U 729), rest sten ca 1050

* Uipugsi * lit * raisa * stain * piasn * iftiR * seref * fapur * sen * kopan *
han * byki * agurstam * hier mn * stanta * stan * mipli * bua * rapi * tekr
* paR * ryn si * runum * pim sum * bali * risti *

Viohugsi let reeisa steein pennsa ceftir Scerceif, faour sinn gooan. Hann byggi i
Agurstadum. Hicer mun standa steeinn mioli byia. Radi drengR par rynn se
runum pceim sum Balli risti. .

’Vidhugse lit resa denna sten efter Sarev, sin gode fader. Han bodde i Agersta. Har
skall stinda stenen mellan byarna. Rdde den man som runvis dr de runorna som
Balle ristade.’
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Medeltida runinskrifter

5 Burseryd, Sméland (Sm 50), dopfunt, ca 1150

> arinbiorn 5 ggrthe 5 mi2k 5
uitk(under 5 pres(ter 5 skref : mik :
ok 5 heer 5 skal : um 5 st9und 5 stanta 5

Arinbiorn goroe mik, Viokunder preestr skref mik, ok her skal um stund
standa.

’Arinbjorn gjorde mig. Vidkunn prést skrev mig. Och hér skall jag std en
tid.’

6 Sigtuna, Uppland (U FV1992; 166), revben ca 1150

kunukr : iaR : matr : bestr : han a f mest : han iaR : pekili
mari - selti - rif - a fe mest - aff | asa

Konungr erR matar beestr. Hann a fe meest. Hann er pekkiligr. Mari seldi
rif, a fe meest. ... Asa(?)

’Konungen ar frikostigast med mat. Han &r rikast. Han &r full av ynnest.
Mare gav benet. Han &r rikast ...’

Vad stéller da runinskrifterna for krav pa sina ldsare? Egentligen inga utéver vad
andra texter gor. For att ndrmare studera vad som behovdes for skriva och ldsa
runor, kan vi betrakta skrivande och ldsande som psykologiska processer som
omvandlar en idé till visuella stimuli och omvént visuella stimuli till forstaelse.
Figur 1 &terger en s. k. top-down- eller bottom-up-modell fér férstaelse av text
(se Lange 1989, 24ff.). Pilarna markerar den rimliga riktning som skribenten och
lasaren arbetar med texten (vi bortser hér ifran att nivderna fungerar rekursivt).

Figur 1. Nivéer for analys av kraven pa skribenter och ldsare av runinskrifter.

Skribenten Léasaren
extrahering ur omvérlds- I integrering i omvérlds-
uppfattning uppfattning
propositionalisering
strukturering strukturering
lexikalisering lexikalisering
y fonematisering fonematisering

diskriminering diskriminering
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Den som skriver méste extrahera ndgot i sin omvérld och dérefter sitta detta pa
prant, d. v.s. kli det i ord och skapa en lamplig syntax for att slutligen astad-
komma ett samband mellan fonem och grafem. Lisaren maste kunna diskriminera
de olika tecknen i texten och direfter uppritta det avsedda férhdllandet mellan
tecken och ljud, finna de lexikaliska enheterna och forstd syntaxen samt skapa
propositionerna for att slutligen férstd texten och eventuellt integrera det ldsta i sin
omvdrldsuppfattning. Modellen ger ett antal nivder for analysen av kraven pa
runristaren och runldsaren. Vi borjar diskussionen av de olika tolkningspro-
cesserna nedifran.

ANALYS AV RUNACY

Diskriminering

Forutom mojligen i ett inldrningsskede, da det torde vara ldttare att lira sig ett
smérre antal grafem, hinger problemen med diskrimineringen av de olika runorna
inte i forsta hand samman med antalet tecken i de olika varianterna av runraden
(16-24 eller fler). Huruvida det dr svart eller enkelt att diskriminera beror pa
tecknens utseende och graden av redundans, antalet distinktiva drag (sdrdrag) och
deras tydlighet. Ju fler alternativ som finns fér de distinktiva dragen fér huvud-
stavar (antal) och bistavar (antal, langd/sida, riktning, placering, utseende) samt
stingningar och ju tydligare dessa kontrasterar mot varandra, desto enklare torde
det vara att diskriminera mellan olika tecken (jfr. Loman 1965, 14ff., Antonsen
1975, 8).

Jamfor runorna for /a/ och /n/ i ngra olika diakroniska allografer: dldre A och
n (tva korta nedatriktade ensidiga bistavar pa huvudstavens topp respektive en
nedatriktad dubbelsidig bistav centralt p4 huvudstaven), vikingatida monumental-
runor a och n (en centralt placerad uppatriktad respektive nedatriktad bistav
centralt pd huvudstaven), rokvarianterna samt de medeltida f och N (kort
uppéatriktad vénstersidig respektive kort nedatriktad hoégersidig bistav) och de
stavlosa varianterna A och N (en centralt placerad uppétriktad respektive nedat-
riktad bistav utan huvudstav). De &ldre a- och n-runorna uppvisar mest
redundans, manga och tydliga distinktiva drag (huvudstavar: antal + bistavar:
antal, placering, sida), de vikingatida och medeltida grafemen nagot mindre
redundans (huvudstav + bistav: placering, och riktning) och de stavlésa minst
redundans (bistav: placering, riktning). Figur 2 ger en sammanfattande
uppstéllning av de distinktiva dragen i olika runsystem. Med rokrunor avses dkta
rOkruneinskrifter och ej inskrifter med inslag av enstaka kortkvistrunor.
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Figur 2. Mojliga distinktiva drag i de olika runsystemen med exempelgrafem och
deras ljudvérden.

Forvikingatida | Vikingatida Medeltida
Normalrunor Rokrunor Hiélsingerunor
Huvudstavar
Antal 0/1/2 |K J A /kjf/ |- c Z/sm/ FHKAhk/I |c;% &fs;cl.
Fud .. /fup/ |[Fud ../fub/ fud ../fup/ |UD A/ubal |z/
HMD/hmd/ |~ - - fud .../fup/
Bistavar
Antal 1/2 W b/w b/ k £ /kfl k £ /kf/ S M /sm/ a E lxeo/
Lingd (sida)
kort/lang M D /md/ ul /ull ul /ul/ F HiN ul /ull
(1-/2-sidig)
a flael
Riktning
upp/ned F A /fa/ namzmnam |I E /bal B O /bol k 1 /Kl
R) (framat/bakét) | (framat/bakét) | (framdt/bakat)
N f lma/ UR (url
Placering - - hég/mellan hég/mellan/l4g | hog/mellan
hog/mellan § . /hm T AB ftabl |f T lat/
Utseende -
rak/bruten |r b /rb/ r b /rb/ r b /rb/ r b /rb/
Stingningar |- + - - +
Eegldeg Q > p/odp/

Enligt figuren syns de &ldre runorna, kanske pa grund av att variationen ror storre
sidrdragsenheter, t. ex. antalet huvudstavar, ha ett forsteg framfor de medeltida
runorna, men dven framfor vikingatidens normalrunor och rékrunor, medan de
stavlésa runorna erbjuder de storsta problemen for diskriminering, eftersom denna
maste goras frdn mindre sdrdragsenheter: endast bistavarnas riktning och
placering. Redan néar det giller runtecknens utseende kan man séledes peka pa
skillnader i redundans och didrmed olika svérigheter att diskriminera grafemen
under de tre olika runperioderna.

Fonematisering

Den ildre runraden med sina 24 tecken och det samtida fonemsystemet uppvisar
néra nog ett ett-till-ett-forhallande (Figur 3, ett undantag utgdérs mojligen av runan
§, som &satts viarden som [i], [e], jfr. dock Antonsen /ee/ [1975, 6]).

Figur 3. Den dldre runradens grafem och deras fonematiska virden.

d ARKGWHONTITIJIPS8-StBEMLADDO
b ar kg whmnijpwez st be ml iido
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Savil skrivande som ldsande bor underlattas av en sddan Overensstimmelse. Nar
det giller inskrifterna fran Berga och Gardlosa idr det inte heller nagra problem att
fonematisera.

fino | saligastiz > Finno, Saligastiz  ekunwod(1li2z > Ek Unwodiz.

De fonologiska fordndringar som inleddes under urnordisk tid med ett okat
fonemantal som f6ljd (framfor allt genom omljuden) i kombination med
reduktionen till 16 tecken i den vikingatida runraden rubbade dock denna balans.
Varje tecken kom dérigenom att beteckna fler fonem &n ett (Figur 4).

Figur 4. Den vikingatida runradens grafem (normalrunorna) och deras fone-
matiska vérden.

F Uda R Kk hn 11T as t b mlL z
f u p ar k h ni a st b mIl R
f u p a r kR h ni a s t b m1l R
v o 0 g e d p

y

0

Fragan dr hur en siddan obalans paverkar skrivande och ldsande. Man skulle
kunna hédvda att skrivandet blir enklare, eftersom skrivarens ljudanalys inte
behover vara exakt, men att ldsandet blir svarare, eftersom ldsaren vid fonemati-
seringen maste prova olika fonemalternativ. Det dr dock inte nagon sjidlvklarhet
att skrivandet dirmed egentligen forenklas eller att Iisandet forsvaras.

Inskriften frdn Kélvesten inleds med en runfoljd stikuR (hédr och fortsattningsvis
hénvisas till presentationen av inskrifterna under Material och metod, ovan). En
person som kan sin runrad, men dr en ovan ldsare, maste hir ljuda sig fram: sol,
tyr, iss ger /sti(:)/, vidare kaun, ur, yrR(?) ger /kur/, / kor/, kyr/ eller /kgRr/. Att
detta dr en lexikal enhet styrks av R-runan. Formodligen kdnner ldsaren till det
normala textinnehallet i en vikingatida inskrift och vet att han (eller hon, sa dven
fortsdttningsvis) hir har att fonematisera att namn. Fragan dr bara vilket namn
som asyftas /sti(:)kur/?. Brate (Og:7) foreslar de tva alternativen Styggwr och
Stigur, d. v. s. Stygg eller Stig, Jansson (1976, 42) féredrar Stygg men markerar sin
osdkerhet med ett fragetecken (?). Uppenbart dr att k-runan skall ldsas som /g(:)/
och att i-runan kan ldsas som /i/ men faktiskt &ven /y/. Den som inte redan kidnde
till namnet kan saledes inte fonematisera korrekt.

Inskriften fortsitter med karpikublp)au [kardikublpau ...] (med korrekt tolkning
av bindrunan). Lasaren inser troligen att det dr friga om en vanligt férekommande
formel och kan darfér fonematisera och segmentera runféljden som geerdi kumbl
pau ... ’gjorde dessa minnesméarken ... (se Lexikalisering, nedan). For att
inskriften sa langt skall fonematiseras korrekt maste de alternativa ljudvidrdena for
k och a, d. v.s.. /g/ och /ee/, falla lasaren i sinnet. Han maste dven kédnna till den
ortografiska konventionen att nasaltecken kan uteldmnas framfér klusil med
samma bildningsstélle (héar (bi)labialt, b for mb i kumbl).
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Om vi betraktar inskriften pa Agerstastenen ur ristarens perspektiv, kan vi — till
skillnad fran i Kélvestensinskriften — vid en noggrann jamforelse mellan trans-
littereringen och transkriberingen se att de inskriftens bdda personnamn &ar ljud-
enligt stavade: Vio(h)ugsi, med assimilerat / i efterleden -hugsi (uipugsi) och
Sceref, med monoftongering av efterledens —reif > -ref i svagton (seref). Aven
ortnamnet agurstam &r ljudenligt stavat med g-runa och kontraktion av efterleden
-stadum > -stam. Aven i nista syntaktiska enhet finner vi ett exempel pa ljudenlig
stavning. Det normaliserade mun aterges av skrivningen mn med stavelsebildande
n utan vokaltecken. Ristaren har ”stavat som det later“, d.v.s. anvint sig av
fonematisk stavning.

Detta behéver dock inte vara fallet for de 6vriga orden i inskriften, eftersom
man boOr rdkna med ortografiska konventioner ndr det géller det formelbundna
godset. Att det férekom konventioner visas av skrivningar for 'resa’ och ’sten’ i de
uppliandska inskrifterna, jfr. de tidiga risa och stin med de sena inskrifternas raisa
och stain. De olika skrivningarna antyder ett tidigt uttal resa sten respektive ett
sent reeisa steein, vilket gér stick i stiv med den tdnkta utvecklingen i > e
(monoftongering av de forndrvda diftongerna, jfr. Wessén 196, 32 [§10]). Det ér i
detta sammanhang virt att notera den férmodligen ljudenliga skrivningen pim for
normaliserat peeim. Trots att Balles ortografi varierar nér det géller dldre diftonger,
kan det vara virt att notera att de vanliga innehallsorden ’resa sten’ skrivs raisa *
stan, mojligen en felristning for stain med bortglémd i-runa. Om sé ar fallet skulle
skrivningen kunna belidgga antingen ett uttal med diftong (rewisa stewein) eller en
ortografisk konvention som sdger att orden skulle stavas pad detta sitt.
Agerstastenen antyder att ristare behérskat tva ortografiska system, konventionell
respektive ljudenlig stavning. Mojligt dr dock att han bara foljde ett for honom
naturligt uttal med t. ex. diftonger bevarade i starkton: raisa och stain, men med
kontraktion i svagton -ref, pcem.

De medeltida inskrifterna uppvisar ett mindre enhetligt bruk av grafemsystem
(Palm 1997, 16). I det utbyggda systemet, influerat av latinskriften (figur 5), ar
forhallandet mellan grafem och fonem éter ett-till-ett (dessutom finns fonematiskt
overflodiga tecken, ¢ och z).

Figur 5. Den utbyggda medeltida runradens grafem och deras fonematiska viarden
("overflodiga“ tecken utelimnade).

e FghikImNTITprsT Tuvyae€E

I kIl mnopr st uvy eaeg
Revbenet frdn Sigtuna beldgger i princip ett vikingatida grafemsystem, d. v.s. en
16-typig runrad med tilldgg av e-runan i fe och pekkiligr samt i meestr och beestr.
Saledes tecknas /d/ och /g/ med <t> och <k> i seldi (selti) och konungr (kunukr,
med uteldmnad nasalbeteckning). Dopfunten fran Burseryds kyrka ger didremot
exempel péd det utvecklade systemet, och inskriften innehdller savél e, d och 6 ($

a o) vid sidan avi,a,ocho (i f 1)somd, gochp (“ g p). Inskriften har dven
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inslag av modern ortografi med <th> i stéllet for <p> i gorthe for garoe. Mojligen
forsvéras ldsningen av binderunorna (un, (te och )tun.

Lexikalisering

De dldsta kidnda inskrifterna innehdller i likhet med Berga och Gardlosa ofta ett
litet antal lexikaliska enheter (en enhet i t.ex. @vre Stabu, Verlese, Illerup
[lansspets 1 och 2], Krause 1966 nr 31, 11; Stoklund 1985, 9; tvd enheter i t.ex.
Garbolle, Illerup [skoldbeslag 2] Krause 1966 nr 30; Stoklund 1985, 9). Det ar
naturligtvis inga problem att segmentera texten i lexikaliska enheter sd ldnge en
inskrift innehaller ett ensamt ord eller om orden stér isolerade respektive atskiljs
av ordskillnadstecken. P4 Bergastenen l6per kvinnonamnet Finnd fran hoger till
vanster, vagritt ett stycke nedanfor stenens topp, medan mansnamnet Saligastiz
lases lodrétt uppifrdn och ned mitt pa stenen. Om orden ddremot sammanskrivits
som i Gardlosainskriften, méste ldsaren sjdlv segmentera orden. Detta behover
dock inte innebdra nagra ooverstigliga problem. Inskriften fran Valsfjord i Norge
(Krause 1966, nr 55) 16per fran hoger till vinster, men translittereras:

ekhagustaldAzpewazgodagas.

Texten inleds av det vanliga pronomenet ek ’jag’. Dérefter foljer en runfoljd pa 23
tecken. I denna pétriffas dock runan z /z/ tva ganger. Runan upptrdder normalt
endast i &ndelser (hdr mask. nom. sg. -az). Varfor vi med hjilp av morfologisk och
lexikal kunskap relativt enkelt kan segmentera texten: Hagusaldaz samt pewaz
och Gdédagas, d.v.s. ’Jag Hagusaldaz, Godagas tjanare’. Ett rimligt antagande ar
att segmenteringen underldttas av den enkla fonematiseringen. Redan i de &ldre
inskrifterna har texter emellertid segmenterats med hjédlp av s. k. ordskillnads-
tecken (Jorgensen 1973, 118). Dessa anvédnds alltmer over tiden for att markera
lexikala (ndgon gang @ven syntaktiska och morfologiska) enheter.

I inskriften frdn Kéilvesten har ristaren med undantag fér det inledande
mansnamnet Styggr markerat olika syntaktiska men ej lexikaliska enheter. Lasaren
tvingas alltsd att ljuda sig fram genom hela inskriften for att sjdlv finna
ordgrinserna (jfr. Fonematisering ovan).

Savidl den lexikala som syntaktiska segmenteringen underldttas dock av
forekomsten av fasta formler av olika slag. En formel som néstan undantagslost
ingdr dr den s. k. resarformeln (Palm 1992, 134-135). Redan vid anblicken av
runstenen kan en ldsare sdledes vinta en formel av typen "X gjorde nagot efter Y,
sin Z“ och ldsa borjan pd Kélvesten bottom-up: ...Styg(g)ur geroi kumbl pau aft
Oyvind sunu sin ’Stygg gjorde dessa minnesmérken efter sin son’. Vid sidan av
denna kan fakultativa formler finnas (ib., 135-136), t. ex. statusmarkor, ristar-
signatur och forbon. Forviantningarna pa vad som normalt skall sta i en runinskrift
spelar alltsa stor roll for lasningen.

Aven i fortsittningen av Kélvestensinskriften har den nagotsanir vane ldsaren stod
for sin ldsning. Runfoljden safialaustr torde utan storre problem kunna segmen-
teras lexikalt i Sa fiall austr "Han {61l Osterut’. Detta dr en vanlig variant av
statusmarkor som anger att den dode omkommit utomlands eller i ndgons f6lje, jfr.
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Ingvarsstenarnas aterkommande 'Han omkom (Osterut) med Ingvar’. Aterstoden
miRaiuisli torde dirfor inte erbjuda nédgra storre svarigheter for den som kénner till
texttypen. Aven om ortografin miR fér med(r) dr en smula ovintad, vintar sig
lasaren hir prepositionen med + ett personnamn i dativ (eller 7 + ett ortnamn).
aiuisli aterger siledes ett mansnamn ’Ojvisl’. Avslutningsvis ldses uikikRfapi |
aukrimulfR. Den forsta halvan ger (med inldsning av nasal framfér k, hir med
ljudvéardet g) VikingR faoi ’Viking ristade’. Det star da klart att det ar frigan om en
ristarsignatur. (I den andra halvan maéste k ldsas dels som k i konjunktionen auk
‘och’, dels som g i mansnamnet GrimulfRr, ’Grimulv’.) Aven hér har alltsi lisaren
stod av sin kunskap om sprikets vanliga lexikala enheter och rimliga
personnamnsled.

I Agerstainskriften samt i de bada medeltida inskrifterna har orden segmenterats
av ristaren. Indelningen i lexikala enheter med hjilp av ordskillnadstecken kan ses
som en hjilp till lasaren, d. v. s. som en anpassning till en publik, ett forfarande
som dven bor frimja helordsldsning. Noteras bor att avslutningen pa revbenet fran
Sigtuna aff asa hittills trotsat tolkning.

Strukturering

Problem med struktureringen i runinskrifterna foreligger blott undantagsvis (jfr.
Berga och Géardlosa). Vid négra tillfdllen kan man dock tveka i vilken ordning en
inskrift skall ldsas och vilka ord som hor ihop. Se t. ex. de olika ldsnings- och
tolkningsforslag som givits for inskriften pa Jarsbergsstenen (Vr 1).

Inskriften pa Kélvesten &dr anbragt i fyra rader pa tva av stenens sidor och léses
rad for rad 1, 2, 3 och 4. Agerstastenens inskrift 16per dock i tva rundjur lagda i
slingor 6ver stenen. Det géller hér att finna rétt startpunkt, vanligen i ett djur- eller
ormhuvud. Med utgdngspunkt i det vinstra huvudet ldsas Agurstam. Det gingse
formelinnehéllet motsédger att en runinskrift skulle kunna inledas av ett substantiv
(ortnamn) i dativ. Den korrekta startpunkten hittas i det hogra huvudet: uipugsi *
lit * raisa * stain * ... Hér ger alltsa textinnehallet information om ldasordningen.

Burserydsfontens inskrifter 16per i vdgrdta rader och ldases som en boksida
uppifrdn och ned. Sigtunainskriften har ristats pd tvd av benets sidor. Runtexterna
har organiserats olika under runristartiden. De &dr lineariserade fram t. o. m. tidig
vikingatid, medan vikingatidens inskrifter har en konstfullare textutformning
orsakad av djurornamentiken. De medeltida ristningarna har ter strukturerats i
rader.
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Omudrlden

Runristaren vet vad han vill uttrycka och kinner ddarmed uttryckets avsedda
betydelse. Runldsaren méste nd fram till denna genom att skapa propositioner fér
texten. De dldsta texterna &r i stor utstrdckning deiktiska, d. v. s. de hdnger intimt
samman med det foremal pa vilka de ristats. Vi finner héir bl. a. ristningar pa
spjutblad, spjutbeteckningar, som mahédnda gav vapnen speciella egenskaper,
"Provaren“ och "Den som rider mot maélet“ (@vre Stabu, Kowel, Krause 1966 nr
31, 33). Dir finns dven personnamn pa vapendetaljer och fibulor, namn som
asyftar individer som hade med foremdlen att gora, t.ex. Wagnijo (Illerup,
Stoklund 1985, 9) och ”Jag Unwodiz“ pa Gérdlésa. I de senare fallen uppstér
emellertid tolkningsproblem, da den oinvigde ldsaren har svart att avgora de bada
namnbédrarnas forhallande till féremélen: tillverkare eller runristare, dgare eller
givare. En snarlik osékerhet svévar vi i nér det géller inskriften fran Valsfjord. Vad
betyder ’Jag Hagusald(az), Godagas tjanare’? Inskriften tolkas enklast som en
ristarsignatur, men vad innebdr en sddan egentligen? ”Kilroy was here“?
Annorlunda dr det med Bergastenen som star vid ett gdrdsgravfilt. Har bér man
rdkna med att det dr fraga om ett hedrande omnidmnande av en man och en
kvinna gravlagda péa filtet. Problemen fér den sentida runologen orsakas ofta av
att det dr svart att gora de ritta propositionerna.

De normala vikingatida runstenarnas textinnehdll i form av obligatoriska och
fakultativa formler skapar i sig inga storre Overraskningar for vare sig den samtida
eller den sentida ldasaren med undantag for ett eller annat person- eller ortnamn.
Alla inskrifter dr emellertid inte si ldsaranpassade. Runstenen i Skarpaker (S6
154) innehdller — férutom de pa runstenar vanliga monumentalrunorna — dven
stavlésa runor. Efter resarformeln ”Gunnar reste denna sten till minne av
Lydbj6rn, sin son sétts ldsaren pd prov i och med att ristaren valt att ga over till
stavlésa runor. For att ytterligare skruva upp svarigheterna har ristaren, till
skillnad fran i resarformeln, inte segmenterat avslutningen.

lardSALRIFNAUKUBHIMIN

Tilldgget inleds med vanliga runor iarp och fortsitter med stavlosa runor. Lisaren
maste siledes kidnna till ett variantsystem. Texten har translittereras iarpsalrifna-
ukubhimin men &dven iarpsalhifnaukubhimin och tolkats: Iard skal rifna ok
upphiminn ’Jorden skall rdimna och den hoga himlen’ respektive Iardsal hifna ok
upphiminn 'Himlens jordiska hall och den hoga himlen’. Inskriften har utmanat
runologers skarpsinne och tvingat dem till ingrepp vid tolkningen. I det forsta
forslaget har sal emenderats till skal, i det andra har den 8:e runan ldsts som h i
stdllet for r (jfr R och H). Det kan naturligtvis inte uteslutas att de stavlosa runorna
faktiskt ocksa stdllt till problem for ristaren. En ldsare stoter pd svarigheter dven i
slutet av inskrifterna pad ett par nérbeldgna runstenar, Aspa Lot (SO 137),
Osterberga (S6 154), Spanga (S6 164) alla i Rond hirad. Man kan hir jimfora
med Rokstenen som utmanar ldsaren med éldre runor och olika chiffersystem.

Burserydsfuntens inskrift ger prov pa det vanliga bruket att inskrifterna talar till
lasaren. Den anger att stenhuggaren Arinbjorn har gjort den och att prasten
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Vidkunn skrivit den. Slutligen meddelas att funten skall std i kyrkan en tid.
Revbenet fran Sigtuna ger vil snarast prov pa runskrivande som underhéllning.

OFFENTLIGA OCH PRIVATA TEXTER

Under den langa runtiden har inskrifter varit avsedda att ldsas i olika miljéer och
texterna har varit svél offentliga (resta stenar fran forvikingatid och vikingatid
samt medeltida gravmonument) som mer eller mindre privata (smaféremal). Ett
sitt att komma &t en uppdelning av inskrifterna pa de skilda sfarerna offentlig—
privat kan erhdllas genom en grovsortering av korpusen i inskrifter pa sten
respektive Ovriga material. En sddan indelning av antalet bevarade inskrifts-
barande foremal fordelar inskrifterna frdn de tre huvudperioderna enligt f6ljande
uppstéllning:

Figur 6. Runinskrifterna fordelade pa de tre perioderna forvikingatida, vikingatida
och medeltida inskrifter samt pa féremalstyperna sten respektive ovriga.

Sten Ovriga | Totalt
Forvikingatida ca 40 | ca 160 | ca 200

Vikingatida ca2740 | ca 10 | ca2750
Medeltida ca 500 | ca 1500 | ca 2000
Summa ca 3300 | ca1670 | ca 4950

Trots att berdkningarna gors pd det kdnda bevarade materialet, ger den négra
intressanta utgdngspunkter for en diskussion byggd pa runinskrifternas fordelning
over tid och foremalstyper (jfr. Soderberg 1993b, 33).

Materialet antyder en utveckling i vilken det privata bruket utgjorde det
tidigaste och ojamforligt storsta inslaget i skrivandet (ca 80 %). Vid vikingatidens
intrdde hade det dock trédngts undan néstan helt for att under medeltid ater utgéra
det stora anvindningsomradet. Vi kan gora den viktiga iakttagelsen att bruket av
runor som monumentalskrift tycks vara tdmligen marginellt (20 %) och dessutom i
forhallande till privat skrivande sekundéirt med de dldsta beldggen fran mitten av
300-talet (Vetteland och Einang, Krause 1966 nr. 60, 63). Under vikingatid blev
emellertid monumentalt skrivande néstan allenarddande for att under medeltid
ater marginaliseras.

Skillnaderna mellan de bada sfirerna privat-offentligt ger en fingervisning om
fordndringar av kommunikationssituationen. Under den &ldsta tiden skrev
rimligtvis tdmligen f4 runristare i forsta hand for privata ldsare. Under vikingatid
skrev ddremot fler ristare for &nnu fler offentliga ldsare. Detta innebér att skriv-
och laskunnigheten spridits till en stérre grupp ménniskor. Huruvida detta ar ett
resultat av att skrivandet och ldsandet blev enklare eller av att lds- och
skrivformagan fordjupades eller om den berodde pa samhéllsférandringar aterstar
att se.
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DISKUSSION

Om vi avslutningsvis ser till de krav som vara exempelinskrifter ger prov pa, kan vi
stilla upp en Oversikt som i figur 7. (Kursiv anger de nivder som kunnat skapa
problem vid ldsningen.)

Figur 7. Oversikt dver miljder, texter, skrivare och kraven pa ldsaren i undersok-
ningens inskrifter.

Berga Gardlosa | Kélvesten Agersta Sigtuna Burseryd
Miljo gravfalt ? landskapet | gardsgridns stad kyrka
Texter offentlig/ privat offentlig/ offentlig privat offentlig
narrativ narrativ narrativ narr./perf./hort. | social narr./perf?
Sprak urnord urnord runsv runsv runsv fsv.
Antal ord 2 1 17 30 18 13
Antal grafem | 24 24 16 17 17 21
Skrivaren professionell? | tillverkare | professionell | professionell ? prést
givare runristare runristare
dgare?
Krav pa fonematisera | fonematisera. |fonematisera
lasaren ortogr.konv. |ortogr.konuv. ortogr.konv. |ortogr.
konu.
segmentera | segmentera
strukturera | strukturera strukturera
Lasning bottum-up? |bottom up |bottom up top-down top-down top-down

Uppstéllningen kan tillsammans med nagra andra inskrifter som behandlats i
undersokningen ligga till grund fér nagra intressanta iakttagelser. En skiljelinje nér
det giller kraven pa ldsaren tycks gd vid Kéilvestensinskriften. De &ldsta
inskrifterna &4r ldtta att fonematisera, men segmentering (Géardlosa) och
strukturering i ldngre inskrifter (Kélvesten, jfr. &ven Jarsberg) overlats pa lasaren.
Nar det géller propositionalisering dr det svart att sdga nagot. (Den samtida ldsaren
torde ha haft ett forsteg gentemot dagens ldsare som ej har tillrdcklig kunskap om
den datida verklighetsuppfattningen.) Svarigheterna ¢kar under tidig vikingatid i
och med att d&ven fonematiseringen laggs 6ver pa ldsaren. Senare tycks ristaren ha
tagit Over segmenteringen i lexikala enheter och ibland &ven fonematiseringen av
icke texttypsbundna ord (Agersta), vilket kan ses som ett sitt att ldsaranpassa
inskrifterna. Emellertid sattes ldsaren ibland pa prov av ristaren. De viktiga
delarna av en inskrift, resar- eller minnesformeln, gjordes ”littldsta®, medan
tilliggsinformation (Skarpaker m. fl., men redan sa tidigt som Rok, 800-tal) kunde
presenteras i svarare tappning. Ristaren har i sidana inskrifter funnit det vért att ga
utanfor det normala, vilket ger en fingervisning om olika grader av runkunskap
under vikingatid. Ristarens utmaning till ldsaren antyder faktiskt en avancerad
runacy hos ett antal individer. Det dr naturligtvis inte mojligt att ange hur stor del

121



RUNE PAaLM

av befolkningen som kunnat lisa, men det faktum att inskrifterna i viss méan
lasaranpassats antyder att denna grupp kan ha varit timligen stor. Forforstaelse av
texttypen, kinnedom om spraksystemets struktur (fonologi, morfologi och syntax)
och namnskick hjilper emellertid ldsaren ganska ldngt i ldsningen. Vad man
behovde var att behérska de 16 tecknen i runsystemet. Att det funnits grader av
runacy beldggs dven av de medeltida materialet, en utvecklad (Burseryd) och en
mindre utvecklad (Sigtuna). Nar det géller ristaren tycks det som om han under
vikingatid anpassar sig till sin publik och under medeltid till latinska skrivar-
monster.

Undersokningen har ocksa vackt ett antal fragor som kan studeras. Dels hur
segmenteringen av en text vixer fram, dels vilka medel som anvénds for att hjalpa
lasaren att strukturera. Vidare torde en studie av de professionella runristarnas
ortografiska repertoar ge ytterligare information om Ildsaranpassning, och ett
fordjupat studium av ristarskapade forenklingar och svarigheter kan ge upplys-
ningar om de framf6r allt vikingatida och medeltida personer som var ryn, d. v. s.
runvisa.
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Den nordiska s(k)-formens uppkomst

De moderna nordiska sprédken skiljer sig frin andra germanska sprék inte bara
genom en rad fonologiska drag och ungefidr 1000 ord som é&r karakteristiska bara
for dem utan ocksd genom tre grammatiska isoglosser: den suffigerade bestimda
artikeln, den verbala s-formen och franvaron av den grammatikaliserade futurum-
formen. I fornnordiska sprdk fanns dnnu ett drag, som var obekant for andra
germanska sprak: suffigerade enklitiska pronomen och negationer. Fradnvaron av
den grammatikaliserade futurumformen &r i jimférelse med de andra germanska
spraken en arkaism. De andra dragen som vittnar om agglutinerande tendenser i
nordiska sprak dr en ny utveckling. I denna artikel betraktar jag framfor allt den
verbala s(k)-formens framvédxt och dess mojliga forbindelse med de andra
agglutineranda dragen.

Det finns en mycket rik litteratur om s(k)-formens utveckling, men i denna
litteratur behandlas huvudsakligen tvd problem: s(k)-formens funktioner i forn-
nordiska sprak och etapperna av s(k)-passivens utveckling (jfr. t. ex. Ohlin 1918;
Holm 1952). Frdgan om mojliga orsaker av utvecklingen, d.v.s. varfér s(k)-
formen utvecklats bara i nordiska sprdk men inte i andra germanska spédk, har
ndstan aldrig stéllts (Urelands antaganden se nedan). For att ndrmare betrakta
utvecklingens faktorer maste vi forst skissera s(k)-formens férekomst och
funktioner i fornnordiska sprak.

S(K)-FORMEN I FORNNORDISKA SPRAK

Den enklitiska s(k)-formen forekommer redan i svenska och danska runinskrifter
frdn 900-1100-talet (exempel frAn DR 1941; Peterson, 1994) kuask ’sades’ (DR 19)
(omkring 980), kunukar barpusk ’konugar(na) slogs’ (DR 34) (omkring 1000);
bpipus Vg 40), antapis ubi kirkum ’dog i Grekland’ (U 136) (1000-talet), samma
form i S6 33, S6 65, aitapis (Og 81B), eatapis (Og 81A), entapis (S6 9, S6 85, U
140), etapis (Og 115, Sm 29S, U 519), itapis (U 359), itapisk (Sm 46+), -pis (S6
216+), -apis (Sm 27), antapus (U 153), entapus (S6 34); fors pret. av faras
'omkomma’ (U 363, Og 145); furs (S6 335, U 201, U 349, U 1016); hafsk (av
hafask ’vara till’ pd Forsaringen HSS 1979, jfr. isl. hafask ’vara sysselsatt med
ngt), hailsas och huilis (Akirkebyfyndet pa Gotland fran 1100-talet). Den &ldsta
norska runinskriften med s(k)-formen dateras till ar 1028 (barip bardisk NIYR
252, 111, 252). I runinskrifterna frdn ungefir 1100 forekommer verask i reciprok
betydelse (L. och I. erusk uinir ’ar vinner med varandra’ NIYR 462, V, 31) jfr.
Hav 41 erusk lengst vinir, och reras hrerask ’bli kraftlos?, roras?’ (NIYR 580, V,
195). De andra norska s(k)-formerna antapis, antapesk, antapisk andask ’d¢’
(NIYR 232, 235, III, 172-175, 179); minnizk imperativ 'minns!” (NIYR, 446, IV,
274-275) dr dnnu yngre. Betydelsen av s(k)-formen i dessa exempel dr antingen
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reciprok (barpusk ’slogs’, hailsas ’hélsar varandra’) eller helt lexikaliserad, jfr.
cenda “fullinda’ (som i Og 66) eendas(k) ’sterben’, fara ’fara’ faras(k) ’omkomma ’,
hafa ’hava’ hafas(k) 'vara sysselsatt med ngt; bete sig’.

Den norsk-islindska skaldediktningen visar emellertid att sk-formen var
kdnnetecknande for Vastskandinavien redan pd 800-talet. Det finns exempel pd
sk-form i reflexiv och reciprok betydelse (jfr. Settisk drn; Mcettusk allar dttir —
alla exempel hdr och nedan fran Kock 1946, 1-18). Men om agens- eller
patiensidén inte dr sa stark och subjektet dr den “upplevande® dr den reflexiva
betydelsen forsvagad eller forsvinner helt och hallet. I sddana fall talar man om
medial betydelse som t. ex. i hristusk bjorg ok brustu ’skakades berg och brast’,
gamlir menn/ok gerdusk keerir ‘gamla mén och gjordes kira’, Leiddisk ('leddes’)
bda fyr Lufu/lengr at haldask (‘hallas’) hersa drott/ok héfoingjum; ZEstusk
austkylfur (cesas ’upproras, upphetsas, uppflamma’). I somliga fall dr det bara
fordndringen av tillstindet som dr kdnnetecknande for sk-formens betydelse (jfr.
I11t’s vio ulf at ylfask; Auk niokvisl i Noregi/prottar bros/of proazk hafoi.

Spraket av 800-talets skalder, dar sk-formen har ndstan samma funktioner som i
klassiska fornisldndskan, vittnar om att sk-formen med reflexiv, reciprok, mutativ,
inkoativ och medial betydelse utvecklades fore 800-talet (jfr. Noreens férmodan,
att s/sk-formen kunde utvecklats tidigare dn pa vikingatiden: ”"Ein neues Medio-
Passiv wird in der Vikingerzeit (wenn nicht friiher) gebildet”, Noreen 1913, 219).
Fragan dr, om denna form redan var grammatikaliserad pa 800-talet eller om sk-
formen hos skalderna var bara en enklitisk, metriskt betingad variant av sik, som
hade samma funktion som de enklitiska pronomina i objektform utan
sammanfallet av agens och subjekt (jfr. t. ex. skjott munat hefnt, pott hvettimk
hugr ’snart blir det inte hdmnat, 4ven om tanken upphetsar mig’). Den fria
variationen mellan s/st- och sig/seg-formerna &dr fortfarande mojlig hos somliga
verb i alla nordiska sprék. I de fastlandsnordiska spraken &ar en saddan fri variation
mojlig bara hos enstaka verb med medial betydelse (jfr. sv. harmas = harma sig,
bm. skjemmes = skamme seg, samles = samle seg, nyno. samlast = samla seg, d.
gleedes = gleede sig). Till skillnad fran de fastlandsnordiska spraken &dr denna
variation fortfarande maijlig i nyisldandskan dven hos verb med reflexiv betydelse
(jfr. settast = setta sig ’sitta sig’). Men trots mojligheten av s(k)/sig-variationen
hos négra verb finns det en klar betydelseskillnad mellan s/st-former och sig/seg-
former i alla moderna nordiska spradk och dven i islindskan, dér skillnaden mellan
medial och reflexiv betydelse utrycks genom skillnaden i form -sig versus -st: (jfr.
isl. meida sig [reflexiv] ’tillfoga sig ett sar’, meidast [medial] ’sara sig [t. ex. genom
att falla ner]’; spegla sig |[reflexiv] ’'betrakta sin egen bild i spegel’, speglast
[medial] ’speglas [t. ex. berg i vattnet]’; bada sig [reflexiv] ’bada [sig for att bli ren]’
baoast [medial] ’bada, t. ex. i solen’, Kress 1982, 198).

P4 grund av brist pa material har jag inte kunnat hitta exempel pa en liknande
opposition i 800-talets skalders sprak. Men vad som kunde tala for mojligheten av
en sddan opposition idr lexikaliserade verb pa sk eller sk-verb som i den klassiska
fornislandskan inte kunde ha en sik-variant, som t. ex. ylfask, proask, farask,
andask. De lexikaliserade formerna som andask ’'do’ (anda ’andas’), farask
‘'omkomma’ (fara ’fara’), vittnar ddarom, att sk- och sik-formerna kunde ha olika
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betydelser redan pa 800-talet, och att sk-formen inte bara kunde vara
grammatikaliserad utan ocksa lexikaliserad. Trots att transitiva verb med sik (oder
sér) som objekt varit kdllan for den nya formen, dr det bara s(k)-former av
intransitiva verb (som t. ex. andask, verask, farask), som tillaiter oss anta sk-
formens grammatikalisering.

Om sk-formens grammatikalisering vittnar dessutom oetymologiskt -sk i 2. ps. (i
stillet for pik), som var kidnnetecknande dven for reflexiva verb (jfr. imper. 2. sg.
setztu nior, Skm 29, 4). Om man antar att franvaron av -r hos s(k)-verb i presens
visar att s(k)-formen utvecklats innan -r trdngde undan -p i 3. pers. sing. (jfr.
Ureland 1975, 716-717) kan man férmoda att s(k)-formen utvecklades senast pa
600-talet, jfr. bariutip ’(den som) bryter’ i runinskriften frdn Stentoften fran boérjan
av 600-talet och bArutr ’(den som) bryter’ i runinskriften fran Bjorketorp fran
mitten av 600-talet. Utvecklingen -psk>sk (som t. ex. i *brytipsk > brytisk) kan da
betraktas som en naturligare morfonologisk regel &n utvecklingen -rsk>sk
(*brytiRsk>brytisk).

Till en grammatikaliseringsprocess hor inte bara utvecklingen av en ny form
utan ocksd grammatikaliseringen av en ny semantik. Sk-formens betydelseomfang
var mycket bred: “this category is not at all a unitary one from the point of view of
ist syntax or its semantics [...] It seems that the class of st-verb is a purerly formal
one“ (Anderson 1990, 259, 268). Det dr verkligen inte Iitt att finna ett gemensamt
semantiskt drag hos alla fornisldndska sk-verbformer, men om man bortser fran
helt lexikaliserade former som t. ex. andask & ena sidan och fran reflexiva verb
som kunde varieras med reflexiva sik-verb (som setjask/setja sik) & andra sidan,
skulle kdrnan av denna grammatiska kategori kunna beteckna ett skeende som
aterger fordndringen av subjektets tillstind framkallat varken av subjektet sjalv
eller av ndgot utanfor subjektet, d. v.s. det pagar liksom av sig sjdlv. Det finns
ingen agens och subjektet upptrdder som “den upplevande“. Denna grammatiska
kategori i fornislindska kallas av Alexandrov ”tillstdnddiates (fordndringen av
tillstdndet) (Alexandrov 1940, 75). An i dag konkurerar st-formen med verb som
har det ursprungliga mutativa suffixet -na i norska dialekter (/blei:kest/ /bleik:n/
’blekna’, /slak:est/ /slak:n/ ’slokna’, Elstad 1982).

Nar Ottosson beskriver den fornisldnska sk-formens semantik, betonar han att
det vid sidan av sddana lexikaliserade former som andask (do) eller kledask (ta
pa sig kldder) finns former som han kallar »inflectional«. Dessa former som har en
antikausativ eller ergativ betydelse med ”elimination of the external argument*
skiljer sig fran passivformerna, som har ”conceptually retained argument”, jfr.
haugrinn opnapisk vs haugrinn var opnapr (Kjartan & Ottésson 1992, 66-68).
Dessa former med antikausativ betydelse bildar en kirna hos fornnordiskt
medium.

I oppositionen reflexiv — medium — passiv ar foljande drag relevanta: semantiska
roller, mojlighet av en agens, forhallandet mellan satsdelar och semantiska roller
(subjekt — objekt, agens — patiens, "den upplevande®). Om vi tar hidnsyn till dessa
drag kan reflexiv karakteriseras som agens = subjekt, patiens = objekt, agens =
patiens; medium som patiens (“den upplevande“) = subjekt, ingen agens; passiv
som patiens = subjekt, agens = adverbial. Om man definerar genus verbi (diates)
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som en grammatisk kategori, som i verbform utrycker olika férhallanden mellan
semantiska roller och satsdelar (Holodovi¢ 1970, 13) kan man atminstone tala om
tre genera verbi i fornnordiska sprdk med olika grammatikaliseringsgrad: reflexiv
(analytisk: V+sik); medium (syntetisk: V+s/sk-dndelse); passiv (analytisk: isl.
vera+part. II, fastlandsnord. verda, varda senare bliva+part. I1). Trots formover-
lappningar (t. ex. setta sig = settask i fisl. och fsv.) eller lexikaliseringen av nagra
s(k)-former hade varje grammatisk kategori sin egen kidrna med var sin egen form
och betydelse.

Eddan och den fornisldndska skaldediktningen bevarar den ursprungliga
kategorin medium bést. Nygaard skriver att "som regel for Eddaspraket kan séttas
att de reflexiva formerna inte brukas med passiv betydelse (Nygaard 1865, 57).
Bade hos 800-900-talets skalder och i Eddan dr agens omojlig. I det klassiska
sagaspraket forekommer den mycket séllan. I den sa kallade folkliga stilen &ar det
bara f& sk-verb som kan ha passiv betydelse och anvdndas med agens (spyrjask,
fodask, byggjask, fdst, finnask) (Nygaard 1905, 171-172). I Gunnlaugssagan finns
det t. ex. bara 6 verb med passiv betydelse d. v s. med en foreliggande eller tinkbar
agent (Alexandrov 1940, 78). Men dven i fall med af-agenten behover inte
agentadverbialet utgéra den riktiga agenten utan ar snarare en orsak.

Passiv, d. v s. sk/s-fomen med den riktiga agenten eller med en mdjlig agentidé
ar kdnnetecknande for den sé kallade larda stilen i fornisldndskan (Nygaard 1905,
172-174) och man antar att den har utvecklats framfor allt i 6versdttningarna fran
latinska for att aterge latinsk r-form.

Samma bild uppvisar fornsvenskan, dir vi finner “reminiscenser fran ett
sprakligt skede, d& s-passiven d&nnu icke vunnit stadga som en frdn deponens klart
skild kategori, jimstélld med de perifrastiska konstruktionerna“ (Holm 1952, 175).
I fornsvenskan liksom i fornisldndskan kan s-formen ha reflexiv, recipok, mutativ,
medial och sillan passiv betydelse. Liksom i fornislindska och till skillnad frdn
modern svenska kan s-formen med reflexiv betydelse variera med sik-formen
(ldggias = ldggia sik, Wessén 1970, 187-188). I de fornsvenska lagarnas sprak
finner man bara f4 exempel pa s-formen med agent (ett osékert fall i AVgL [antal
s-former ir 85], inga exempell i OgL [465], och bara 4 exempel i UL, dér antal s-
former ar storst [700] Holm 1952, 265)

De moderna nordiska spraken skiljer sig vad betréffar s(f)-formens betydelse
och spridning. Isldndskan har bevarat det fornnordiska tillstdndet, svenskan har
utvecklat ett fullstindigt paradigma av s-passivformer. Till skillnad fran forn-
islindskan och fornsvenskan kan s-passiv forekomma héar med agenten, vilket gor
det mojligt att definera s-formen som passiv (Holm 1952). Men dven om semantisk
overlappning mellan bliva-passiv och s-passiv, sarskilt i preteritum (byggdes =
blev byggd), ar maoijlig, finns spar av det gamla mediet d4ven i nusvenskan. De flesta
passiva satserna saknar agentadverbialet (SAG 1999, 554) och i flera fall (framfor
allt i infinitiv och i presens) finns en skillnad i betydelse hos de tvd passiv-
formerna: s-passiv betecknar en process och bliva-passiv en resultativ handling.

Utvecklingen frdn medium till passiv i nordiska sprdk &ar férbunden med
utvecklingen av agensidén. Som ett kdnnetecken for fordndringen medial
betydelse > passiv betydelse betraktas utvecklingen av agenten (Ohlin 1918, 86;
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Alexandrov 1940, 77; Holm 1952). I modern lingvistik defineras passiv bara
genom mojligheten hos verbet att tilligna sig en morfologisk formant som gor
patient/objekt av en aktiv konstruktion till subjekt i en passiv konstruktion.
Moijligheten eller omdjligheten av agentadverbialet betraktas inte som ett
avgorande drag vid definitionen av passiv (jfr. t. ex. Julien 1996, 41). Men om vi
inte tar hdnsyn till skillnaden mellan konstruktioner med optional eller férbjuden
agent, har vi ingen mojlighet att dra skillnaden mellan passiv och medium, vilket
ar sarskilt viktigt for de sprdk, dér de dr tva olika grammatiska kategorier.
Utvecklingen medium > passiv i fastlandsnordiska sprak paskyndades (om inte
utlostes) av Oversdttningarna fran latin (latinsk r-passiv Oversattes ofta med s-
formen). ”"Den ldrda stilen som undantrdngdes av ”den folkliga stilen® i isldnds-
kan, har haft mer framgang i de fastlandsnordiska spraken, sérskilt i svenskan.
Huvudidmnet i denna artikel dr emellertid inte utvecklingen medium>passiv utan
det forsta steget i s(k)-formens utveckling: framvédxten av medium som en
grammatisk kategori: d.v.s. utvecklingen av en grammatisk skillnad mellan
sik/sig- och s(k)-formen. Denna utveckling dgde rum betydligt tidigare &n
Skandinaviens Overgang till kristendom och den latinska skriftens utbredning.

ANTAGANDEN OM UTVECKLINGENS ORSAKER

Frdgan om orsaken for s/st-formens utveckling har néstan aldrig stéllts. Det
betyder att s-formens framvéxt i nordiska sprak anses vara en autokton utveckling.
Att en sddan utveckling ar teoretiskt mojlig visar liknande utvecklingar i andra
sprak. Men nér en utveckling skiljer sig starkt frdn den i néra besldktade sprak och
foljer en rad andra utvecklingar som gar i samma riktning och som ocksa avviker
fran utvecklingen i besldktade sprak ar frigan berdttigad om inte sprakkontakt &r
orsak till den egendomliga utvecklingen. Det dr emellertid just vad vi har i fallet
med den nordiska s(k)-formen. Inget annat germanskt sprdk har utvecklat en
sidan form. A andra sidan finner vi i nordiska sprak andra agglutinerande
tendenser (utvecklingen av den suffigerande artikeln och utvecklingen av
suffigerade negationer i fornnordiska sprdk) som &r fraimmande for andra
germanska sprak. Sa vitt jag vet dr det bara Sture Ureland som stéllt fragan, varfor
s(k)-formen utvecklats bara i nordiska och inte i andra germanska sprak. Han
tycker att den inre forutsdttningen for s-formens utveckling utgjorde post-
positioneringen av modifikatorerna, ett typologiskt drag som ar kidnnetecknande
for sprdk med SOV ordf6ljd. Men den avgorande impulsen har kommit fran
fornryskan. Han skriver om ”nordisk-fornrysk tvasprakighet® som kunde vara
grunden till s-formens framvéxt i nordiska spak (Ureland 1978, 128). Ddrmed
menar han vikingatiden: den nordiska s-formen utvecklats ”as a result of linguistic
and cultural contacts during the Viking Age, when Scandinavian vikings were in
intimate contact with the East Slavs“ (ib., 125). Han forbinder denna utveckling
med andra gemensamma morfosyntaktiska utvecklingar i nordiska, baltiska,
Ostslaviska, finno-ugriska och turkiska sprdk (huvudsakligen med postposi-
tioneringen av modifikatorer) och talar om prehistorisk Sprachbund som lett till
en rad lika morfosyntaktiska fordndringar i de kontakterande spraken (ib., 130). I
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ndgot modifierande form utrycker han samma tanke i en rad andra publikationer
(Ureland 1980 och 1986). Termen Sprachbund som inletts vid beskrivningen av
en rad gemensamma drag hos sprdk pa Balkan har emellertid alltfor otydliga
konturer. Den forklarar varken typen eller mekanismen av sprdkkontakten utan
konstaterar bara existensen av gemensamma drag hos territoriellt nérliggande
sprak som kan tillhora olika sprakfamiljer.

Det finns emellertid flera omstdndigheter som hindrar oss att acceptera en
férmodan badde om SOV-ordféljden och om fornrysk-skandinavisk sprédkkontakt
som faktorer for s(k)-formens utveckling under vikingatiden. De &ldre
runinskrifterna ger klara exempel pa en fri ordféljd, dar alla ordfoljdstyper ar
moijliga (VOS, SOV, SVO, VSO). Ordféljden bestimmdes hidr av kommunikativa
uppgifter som den gor i alla sprak med en fri ordf6ljd. Denna ordfdljd upplostes i
de yngre runinskrifterna av en fast ordféljd med verbet efter fundamentet. Att
utvecklingen av enklitiska former, bl. a. s(k)-formen, inte har ndgonting att gora
med SOV-ordféljden visar andra enklitiska bildningar som vittnar om en annan
ordfoljd (t. ex. VSO eller OVS). Jag menar inte bara sddana former som hateka
(Lindholmamuletten) eller haitika (Sjidllandbrakteaten) ’heter jag’ i é&ldre
runinskrifter frdn 400- och 500-talen utan ocksa framfor allt i sddana fornisldnska
former som fannkat ’fann-jag-inte’ eller kvedkat ’sdger-jag-inte’, som var
kdnnetecknande bade for de forsta skaldernas sprak och for Eddan. Dessa former
visar att det inte bara handlar om en synkopering av pronomenets uddljudsvokal
(som t.ex. i berk, leetk) utan om suffigeringen av -k och dess inkorporering i
ordet, dirfor att negationen -at upptrdader bara som ett suffix.

Ureland antar att sk/s-suffixet utvecklats i Ostskandinavien och brett ut sig
dérifrén till andra nordiska omraden. Denna férmodan baserar pa férekomsten av
den enklitiska s/sk-formen i svenska och danska runinskrifter frdn 900- och 1000-
talen (se ovan). Men som vi har sett ovan finns det norska runinskrifter med s-
formen fran 1000-talet och sk-formen var kdnnetecknande for Vistskandinavien
redan pd 800-talet (se ovan exemplen fran de &dldsta norska och islandska
skalderna). De f4 exemplen pa s/sk-formen i svenska och danska runinskrifter
frdin 900- och 1000-talen har motsvarighet i de forsta skaldernas sprak (jfr.
runinskrifternas kuask, barpusk, aintapis och skaldernas former bardisk, endisk,
kvoddusk). Men hos 800-talets skalder finns betydligt fler exempel pa sk-form
sdval i reflexiv och reciprok som i medial och mutativ betydelse. Det maste
emellertid inte med sdkerhet betyda, att s(k)-formen har forst utvecklats i
Vistskandinavien — det finns ju inget motsvarande material fran Ostskandinavien.
Med vad som &r absolut klart dr, att de dstskandinaviska runinskrifterna med s(k)-
formen inte kan tjina som ett bevis for en tidigare utveckling av denna form i
Ostskandinavien.

Min tredje invdndning mot Urelands idé om vikingatidens fornrysk-nordiska
sprakkontakt som orsak till s(k)-formens utveckling dr forknippad med hur en
sddan sprakkontakt brukar te sig. Aven om vi inte tar hinsyn till det faktum, att
den nya kategorin grammatikaliserades fore vikingatiden, d. v. s. fore den antagna
fornrysk-ostnordiska sprakkontakten (pa 800-talet var denna kategori ju redan
fullstandigt utvecklad), dr det den fornrysk-fornnordiska sprédkkontaktens
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mekanism som hindrar oss att gd med pa Urelands formodan. Lanet av sdvil en
grammatisk kategori (medium) som av ett utrycksmedel (suffigeringen av sik
pronomen) skulle betyda ett substratfenomen, d. v. s. en sddan utveckling skulle
man kunna férmoda i ryssarnas nordiska sprak och inte i nordbornas modersmal.
Antagandet att ryssarnas nordiska sprak hade paverkat det nordiska spréket hos
nordborna som kom tillbaka till Norden och déar spridde ett nytt sprakdrag ar féga
troligt.

I en tidigare artikel om s-formens utveckling skriver Ureland om en teoretisk
moijlighet att den nordiska s-formen kunde ha kommit fran finno-ugriska sprak
(Ureland 1975). Som en teoretiskt mojlig kidlla ndmner han framfor allt samiska
och finska enklitiska possessivformer som t. ex. nordsamiskans viel’ljan ’broder-
min’, samt enklitiska reflexiva och reciproka former i SOV-sprak (ib., 715). Han
forklarar inte vilka enklitiska former han menar och foérkastar idén om en
paverkan av finno-ugriska sprdk pa den nordiska s(k)-formens utveckling med
anledning av samernas och finnarnas laga sociala status pa vikingatiden. Han
hédvdar att ett morfologiskt 1an d&r maijligt bara fran ”a culturally superior language“
till ”a culturally inferior language“ och inte tvirtom (ib., 716) och fortsitter: ’as far
as we know there is no such culturally superior SOV language in Scandinavia at
the time when the clitization of the reflexives occured“ (ib., 716). En fornrysk
paverkan syntes honom vara béttre 4n en samisk. I senare publikationer betraktar
han den nordiska s-formen dock inte bara som ett resultat av fornrysk-nordisk-
baltisk-sprakkontakt utan tar d&ven hinsyn till “existence of Finno-Ugric languages
in the area under study which show a tendency to enclitical reflexives and medio-
passives“ (Ureland 1986, 63). Och denna tanke verkar vara mycket mer produktiv,
dven om det forblir oklart vilka enklitiska reflexiver och medio-passiver han
menar. Jag tror inte att finnougriska suffixala verbavledningar med reflexiv och
mediopassiv betydelse (jfr. nordsam. basadit ’tvétta sig’, gullojuv’vot/gullot
’horas’) kan betraktas som enklitiska.

I en rad publikationer har jag forsokt visa att den samiska paverkan pa nordiska
sprak inte begrinsar sig till Skandinaviens nordligaste omrdde, utan omfattar
viktiga arealbildande fonologiska utvecklingar i svenska och norska dialekter ned
till Trondelag i Norge och Uppland i Sverige (konsonantférlingningen, till-
jdmning, vokalbalans). Dessa fonologiska isoglosser har véaxt fram som ett resultat
av skandinaviseringen av samer och sprdkvéxeln samiska>nordiska, d. v.s. de dr
resultat av ett samiskt substrat i nordiska dialekter (Kuz’'menko 1983; Kusmenko
2000; Kusmenko/Rielller 2000; jfr. &ven Riel8ler 2000). Alla dessa utvecklingar
skedde i perioden fran 1300 till 1800-talet. Ar det inte moijligt att komma tillbaka
till idén om samiska kéllor for den nordiska s(k)-formen och anta en tidigare
samisk paverkan pa nordiska spak?

PASSIVA, REFLEXIVA, RECIPROKA OCH TRANSLATIVA VERB I SAMISKA
I samiskan finns en rad suffix som uttrycker olika slags diatesbetydelser (passiva,
reflexiva, reciproka, kausativa). De bildar verbstammar som inte har ndgon egen

deklination utan bojs som grundverb. Dessa suffix skiljer sig morfologiskt inte fran
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andra avledningssuffix, som har bl. a. momentan, diminutiv, inkoativ och andra
betydelser. Antal och former av dessa suffix vixlar frdn dialekt till dialekt. Manga
suffix &r multifunktionella och kan ha inte bara reflexiv, passiv och reciprok utan
ocksd andra betydelser: t. ex. med -dit i Lulesamiskan kan bildas inte bara
reflexiva och reciproka utan ocksad kausativa, monentana, diminutiva, frekventa-
tiva, kontinuativa, translativa och konativa verb, med -dallat inte bara passiva
utan ocksa reflexiva, reciproka, frekventativa, kontinuativa, konativa, kausativ-
frekventativa, deminutiv-frekventativ-kontinuativa verb (Kintel 1991, 33-49). Men
det finns suffix, vilkas betydelse d&r mer entydig. I nordsamiskan &r det vanligaste
suffixet med passiv betydelse ojuv’vo(j)t/uv’vo(j)t, -ot. Med detta suffix kan man
bilda passiva verb av alla verbtyper: (jfr. dearpat ’att banka’ - derpojuv’vot
(derpot) ’att bankas’; gullat att hora’ gullojuv’vot (gullot) ’att horas’, dulkot ’att
tolka’ - dulkojuv’vot ’att tolkas’; diddjot ’gora’ - diddjojuv’vot ’goras’.
(Sammallahti 1998, 84). I lulesamiskan motsvaras detta suffix av -duvwvat, -uvvat,
-juvvat (Kintel 1991), i pitesamiskan av wjet, -(C)uvvdt/uvvut (Ruong 1943), i
rgrossamiskan av -Igidh, - sovvedh, (Bergsland 1946, 224-225, 1994, 96-98;). Men
dven i detta fall ar den passiva betydelsen hos detta suffix inte den enda (jfr. t. ex.
mutativ betydelse som i bieljetuvvdt 'bli dov’, beel’je - ’ora’; mOratuvvat - ’bli
vred’, morre 'vrede’ i pitesamiskan (Ruong 1943, 273).

I litteraturen finner vi tre mdojliga interpretationer av verbformer med passiva
suffix. Traditionellt betraktas de inte som former av ett grundverb utan som
verbavledningar, d.v.s. som passiva verb liksom andra verbtyper (kausativa,
mutativa, reflexiva o.s.v.) (Nickel 1990, 221; Kintel 1991, 30-32). Korhonen
tycker, att det inte finns genus verbi som en grammatisk kategori i samiskan
”zumindest nicht ohne Einschrinkungen“ (Korhonen 1967, 15). Men det finns
lappologer som betraktar samisk passiv som en grammatisk kategori (Schlachter
1984, 118; Julien 1996). Suffixet som motsvarar nordsamiskans ojuv’vo(j)t/
uv’vo(j)t, -ot betraktas i sa fall som ett passivsuffix.

Om vi anvinder ett generativt paradigma dr den samiska passivens huvud-
funktion agensdegradering (Sammallahti 1998, 84). Julien betonar, att “the subject
of the active clause cannot be overtly present in the juvvot-passive clause in
today’s standard Northern Sami“ (1996, 12), samma regel géiller ocksa for
sydsamisk passiv pa sovvedh/Igidh (Bergsland 1994, 96). Det motsvarar passivens
funktion i andra finno-ugriska sprdk. Agentadverbialet i lokativ var mdojlig i de
forsta samiska bibel6versdttningarna for att aterge nordiskt agentadverbial med av
(Nickel 1990, 227; Julien 1996, 12). Hir har vi en typologisk parallell till ”den
larda stilen“ i de forsta nordiska latinoversdttningarna som anvédnde s(k)-formerna
med passiv betydelse tillsammans med agensadverbialet vid Gversdttningen av
motsvarande latinska konstruktioner.

Det finns andra samiska suffix med medial och passiv betydelse, vilka inte
betraktas som grammatikaliserade i modern samiska och som kan ha olika
bibetydelser (t. ex. sydsam. -htaledh, nordsam. hallat som har betydelse ’att ha
oturen att raka ut for att bli... ‘. I detta fall kan verbformen atfoljas av en agens
som i regel star i illativ i nordsamiskan och i elativ i sydsamiskan, jfr. nordsam.
Mun gdskkdhallen (gdskit ’att bita’) bahds beatnagii ’Jag blev biten av en argsint
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hund’ (Nickel 1990, 228). Till suffixen som kan ha en passiv betydelse tillhor -nit
(jfr. lulesam. smadllit ’knusa’, smdllanit ’knusas, bli knusad’, Kintel 1991, 34) och
nordsam. -sit, sydsam. -sidh.

Samiska verb pa -sit bildar en intressant parallel till det fornnordiska mediet.
Dessa verb betecknar oftast handlinger som sker liksom av sig sjélv eller tillfilligt
och har ingen agens (Nicke 1990, 228; Ruong 1943, 177, Bergsland 1946, 225-
226, 1994, 97-98), jfr. nordsam. rahpat ’att 6ppna’, rahpasit ’att 6ppnas av sig
sjalv’; coauvdit ’att 16sa’, coavddsit ’att lossna, att 10sa av sig sjidlv’; coaggit ’att
samla’, coaggasit ’att samlas, att samla sig’ (Nickel 1990, 228-229), pitesam.
cdg’gdt ’att hindra’ cdg’gdsit ’att hindras’; ddhpdt ’att stinga’, ddhpdsit ’att stangas
av sig sjalv’; rdhpdt ”att oppna’ rdhpdsit ’0ppna av sig sjalv’ (Ruong 1943, 177-
180), girkedh ’strypa’, garhkasidh ’strypas’ (Bergsland 1994, 96). Bergsland
betonar att medan derivater med -Igidh i sydsamiskan &r passiver i egentlig
mening, har verben med -sit-suffix en inaktiv betydelse (ib., 225). I somliga fall
finns en klar opposition mellan en sit-form och en grammatikaliserad passivform
som t. ex. 1 sydsam. (Reros) riktgjh ’spriatta upp en som’, rihtsijt ’gd upp av sig
sjalv (om som)’, riktelgijt ’bli sprdtad upp’ (Bergsland 1946, 225). Trots att
kdrnbetydelsen hos detta suffix d&r medial finns manga sit-verb med mutativ
betydelse. I sddana fall kan suffixet -sit bilda verb av nominala ordklasser (jfr.
pitesam. moh’ke ’krok’, moh’kosit ’bli krokig, krokas’; avvo ’gladje’, sevvusit
‘glddjas’, Ruong 1943, 178, 180). Ofta ar sit-bildningar helt lexikaliserade, jfr.
lulesam. buodo ’stingsel’, buodusit ’tétas till av sig sjalv’ (Kintel 1991, 52-53),
guorrdt ’folja ett spar’, guorrdsit 'gd med pa’, goz’zot ’lata sitt vatten’ goz Zosit
‘tappa modet’ (Ruong 1943, 177-179), sydsam. buvvedh ’att morda’ bavvasidh 1.
‘att omkomma’, 2. ’att somna’ (Bergsland 1994, 97).

Trots att sit-suffix har varken reflexiv eller reciprok betydelse kan man i nagra
fall f& se spar av dessa betydelser i sddana former som goz Zosit egentligen ’Kkissa
pa sig’, eller diehtet 'veta’; diehtdsit 'berdtta varandra om sig sjalv’ (Ruong 1943,
180), guarkedh ’forstd’, goerkesidh ’komma till forstaelse, forsta varandra’. Vi ser
att likheten mellan fornnordiska s(k)-former och moderna samiska sit/sidh-
former dr mycket stor. Och denna likhet blir &nnu stérre om vi kommer ihég att
-t/dh i sit/sidh inte hor till suffixet utan &r ett infinitivmaérke.

FORHALLANDET MELLAN FORNNORDISKT MEDIUM OCH SAMISKA PASSIVA VERB

Man kan forebrd mig for att jag jamfor nordiska former frdn 800-till 900-talet med
moderna samiska former. Men det dr de enda vi har till vart férfogande. Viktigt ar
att fornnordiska s(k)-former har fler likheter med samiska verbformer dn former av
de moderna fastlandsnordiska spraken. Till sddana likheter hér: 1. Formell
skillnad mellan reflexiv och medium (passiv). Trots ndgra 6verlappningar bildar
reflexiva verb & ena sidan och passiva och mediala verb & andra sidan tva olika
grupper bdde i samiska och i fornnordiska: med -dit i nordsamiskan bildas
reflexiva verb men inte passiva, med -juv’vot passiva med -sit mediala men inte
reflexiva. 2. Agensdegradering &dr kédnnetecknande bédde for samiska juv’vot-
/sovvedh-, lgidh- och sit/sidh-former och for fornnordiska s(k)-former. 3.
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Betydelsen hos samiska passiva former pa juv’vot d&r mycket ndra medial och ofta
fullstindigt medial (jfr. gullat att ’hora’ gullojuv’vot (gullot) ’att horas’),
betydelsen hos sit-former &r alltid medial (se ovan). Betydelsen av den
fornnordiska s(k)-formen &ar ocksa oftast medial. 4. Till andra mojliga betydelser
av motsvarande suffix bade i samiska och i nordiska hor mutativitet (’bli ngt, ngn’).
Liknande adnominala verbformer dr mojliga.

Till de drag som dr frimmande for samiskan och for fornnordiska sprak men &dr
kdnnetecknande fér de moderna fastlandsnordiska spraken hér en méjlig av-agent
och utvecklingen av en absolut betydelse hos somliga s-former (jfr. sv. hunden bits
vs. isl. hundurinn bitur).

Man kan forestélla sig foljande utveckling av s(k)-formerna i fornnordiska sprak
fore 800-talet. Synkoperade enklitiska former av pronomina existerade vid sidan
av fullstdndiga varianter (t. ex. hvettimk hugr som fakultativ variant av hvetti mik
hugr, likasd setjask, ltikask och farask som fakultativa varianter till setja sik,
lika sik och fara sik). De enklitiska formerna var mdjliga inte bara i reflexiv
betydelse utan ocksé i bildningar med olika agens och patiens (hvettimk hugr). De
fakultativa nordiska s(k)-formerna med en mediopassiv eller mutativ betydelse
(skeendet liksom av sig sjdlv), som t. ex. i likask, har under samisk paverkan
interpreterats som en fran reflexiv skild form (jfr. t. ex. nordsam. ddhpdsit ’att
stdngas’). Som vi sett ovan utrycks reflexiv och medial betydelse i samiskan genom
olika suffix (t. ex. -dit vs. -sit). Denna utveckling har lett fram till grammatikali-
seringen av oppositionen reflexiv - medium, d. v.s. till framvéxten av skillnaden
mellan s(k)- och sik-formen (se ovan). Trots att vi i detta fall har att gora med
lanet av en grammatisk modell och inte av en formant kunde formen av det
samiska suffixet -si, som hade medial betydelse bidra till den nordiska s(k)-
formens grammatikalisering. Samisk paverkan betyder i detta fall samiskt substrat,
d.v.s. den antagna utvecklingen dgde rum forst i samernas nordiska sprdk och
sedan spridde sig vidare. Vad formen hvettimk hugr angar forblev den i
fornnordiskan prosodisk variant till den fullstindiga formen hvetti mik hugr.

Grammatikaliseringen av s(k)-formen &r emellertid inte det enda agglutinerande
draget i fornnordiska sprdk som kan vara forknippat med samisk paverkan.
Utvecklingen av s-formen kan knappast betraktas isolerat frdn andra enklitiska
bildningar (som t. ex. kemrat ’kommer inte’ eller utvecklingen av en suffigerad
bestamd artikel). Suffigeringen av negationen och utvecklingen av den suffigerade
bestimda artikeln &r tvd andra egendomligheter i fornnordiska sprédk som skiljer
dem fran andra germanska sprdk och stammar fran samma tid som s(k)-formens
utveckling. Sjalvklart fortjdnar de en sédrskild behandling, vilket jag ocksa téanker
ge dem. Har skulle jag vilja skissera en moijlig vig i deras utveckling for att visa
sammanhanget med s(k)-formens utveckling.

SUFFIGERAD ARTIKEL

I samiskan liksom i andra finno-ugriska sprdk finns ingen artikel och ingen
grammatisk kategori som motsvarar oppositionen “bestdmt“ - ”obestamt“ i
germanska eller romanska sprak. Men till den samiska substantivbojningen tillh6r
possessiva suffix som bildar en possessiv bojning. I regel tilliggs det possessiva

133



Juryy KUSMENKO

suffixet till den absoluta kasusformen, men det finns ndgra kasusformer som &r
olika hos possessiv och absolut deklination. (t. ex. nordsam. nom., akk./gen 1. sg.
bdrdndn (dual. -me, pl. -met), 'mitt (dual., pl. vart) barn’, 2. sg. bdrdndt (-de, det),
3. sg. bdrdnis (-skka, -set); lllativ 1. sg. bdrdndsan (-eame, -eamet), 2. sg.
bdrdndsat (-eatte, eattet), 3. sg. bdardndsis (-easkka, -easet) (Bartens 1989, 332—
339). I sydsamiskan dnvands for ndrvarande néstan bara singularformerna (1. sg -
ma, 2. sg. -dh/tth och 3. sg. -so) (Bergsland 1946, 154-157). Sddana possessiva

suffix dr kdnnetecknande for alla finno-ugriska och turkiska sprdk och hérror
mojligen frdn ”uralo-altaisk“ tid.

I den possessiva formens semantik ingdr inte bara possessivitet (som sjalvklart
utgor det viktigaste draget) utan ocksd bestimdhet. Possessivitet och bestimdhet
har ett gemensamt semantiskt drag: framhévandet av ett féremal bland alla andra
foremal, som tillhor samma Kklass, endast den possessiva betydelsen dr dnnu mer
specifierad.

I somliga fall har de possessiva suffixen i turkiska och finno-ugriska sprék inte
en possessiv utan en ”bestimd“ betydelse (Kiekbaev 1965). I en rad finnougriska
sprak har det possessiva suffixet utvecklats eller hiller pa att utvecklas till en
suffigerad bestdmd artikel (sdsom i komi, mari och udmurt), dir ”det possessiva
suffixet betecknar inte possessivitet utan bestimdhet“ (Serebrennikov 1967, 44).

Utvecklingen av den suffigerade formen hos den bestimda artikeln i nordiska
sprak kan betraktas som ett resultat av samisk-nordisk sprakkontakt. Artikeln,
som ursprungligen horde till adjektiv (inn gamli madr, maor inn gamli)
reinterpreterades i postposition (madr inn gamli>madrinn gamli) som substan-
tivets bestimdhetssuffix i samernas nordiska sprdk i Overenstimmelse med
betydelsen av possessiv-bestimda suffix i samiskan. Sjédlvklart har utvecklingen av
sjdlva kategorin “bestamdhet” ingenting att gora med samisk-nordisk sprakkontakt
och hade samma orsaker som i andra germanska och romanska sprak. Men
utvecklingen av kategorins form (suffigeringen av den bestdmda artikeln) kan vara
forknippad med samisk-nordisk spradkkontakt. Antagandet om de samiska
possessiva suffixens paverkan pa utvecklingen av den suffigerade formen av den
bestamda artikeln i nordiska sprdk kan forklara oss framvéixten av en sadan for
andra indoeuropeiska sprak egendomlig artikelform i andra indoeuropeiska sprak.
Vad utvecklingen av den suffigerande artikelformen i balkansprdken angéar
(bulgariska, ruménska, albanska), kunde &dven hidr de suffigerade possessiva
formerna av ett turkiskt substratsprak (t. ex. protobulgariska eller kumaniska) ha
spelat sin roll vid framvéxten av den suffigerade bestdmda artikeln. Finnougriskt
substrat (komi) ar inte heller att utesluta i de nordryska dialekterna med den
bestamda betydelsen hos to-partikeln (Bubrih 1949, 53-55).

SUFFIGERAD NEGATION

I nordiska sprak finns det en fristdende negation, som stdr efter den finita
verbformen. Men i fornisldndsk poesi (bade i Eddan och hos skalderna) liksom i
runinskrifter p4 amuletter frdn vikingatiden finns en annan typ av negation -
suffigerande negationsverbformer med suffixet -a/-at.
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Den enklitiska verbnegationen forekommer redan hos skalder frdn 800-talet, jfr.
t. ex. vasa, feeoat, kemrat, mdttit, fannkat, kveokat. Distributionen av -a och -at
ar fonetiskt betingad: i regel star -a framfor det féljande ordets konsonant eller i
versens slut, i Ovriga fall stdr -at. Denna forms hirkomst har alltid véllat
svrigheter. Noreen jimforde -a med det forngermanska adverbet *aiw (alltid),
som ursprungligen anvdndes med negationen ne (ni) (t. ex. *ne-var-a ’inte var
ndgonsin’). Negationen ni foll bort men dess betydelse 6vertogs av -a (Noreen
1913). Etymologin som man finner idag i alla etymologiska ordbdcker forbinder
bade -a och -at med rdkneordet som motsvarar det gotiska ainata (neutrum av
ains). 1 den ursprungliga negationsformen ne+det finita verbet+at (<ainata)
kunde *ainata ha bara adverbiell betydelse. Det kunde inte vara ett objekt, darfor
att det ocksa stod efter intransitiva verb. Denna analytiska negationsform hade
forlorat negationspartikeln -ne och negationens funktion 6vertogs av -at/a (jfr.
ne...pa>pa i franskan). Aven om denna etymologi ar riktig 4r det svart att forsta
varfor det dr bara nordiska sprak som hade negationens suffigering. Aven i detta
fall kan man forsoka att soka en forklaring i sprak som var i kontakt med nordiska
sprak fore vikingatiden (den suffigerade negationen véxte fram fére 800-talet).

Vid forsta anblicken skiljer sig negationssystemen i samiska och i fornnordiska
radikalt. I samiskan finns ingen negationspartikel utan ett sirskilt negationsverb.
Detta verb anvidnds i kombination med en infinit verbform, sa kallad fornekande
form, jfr. t. ex. i nordsamiska presens 1. sg. in bora ’jag dter inte’ (borrat ’att dta’);
2. sg. it bora ’du éiter inte’, 3. sg. ii bora ’han éter inte’. Det dr just denna infinita
fornekande verbform som skulle kunna vara killan fér nordisk suffigerad
negation. Det ursprungliga suffixet som kdnnetecknade denna form var -*k,
ursprungligen ett presenssuffix, som spridde sig till andra verbformer (Korhonen
1967, 189). Produkter av utvecklingen av detta *k ar karakteriserande foér nekande
former i alla samiska dialekter (Korhonen 1974, 50). I moderna samiska dialekter
finner man olika reflexer av *k: /k/, /t/, /h/ eller ingen reflex (). (Korhonen
1967, 163-167). Formerna med /h/ eller & betraktas som produkter av utveckling-
en /k/>/t/>/h/>3 (jfr. dajtah < daitat < *dajtak ’gora’ i Reros, Korhonen 1974,
50). Bade /k/ och /t/ vaxlar i sandhi mit /A4/ eller med &.

Man kan forestdlla sig tvd mojligheter i utvecklingen: om de antagna
etymologierna for at/a (<*ainata) ar riktiga, skulle at (<ainata) i postposition
tolkas som ett suffix motsvarande det samiska suffixets k/¢/J i infinita férnekande
form i samernas nordiska sprak (samiskt substrat). Variationen /<, som t. ex. i ii
(finit férnekande verb) daitat/daita(h) (infinit fornekande form) motsvaras da av
variationen at/a i fornnordiskan (era - erat, vasa - vasat). Man kan &ven
forestdlla sig en annan moijlighet, ett direkt suffixldn (samiskt at/a> a/at) i
samernas nordiska sprak, med ett sddant 1&n utan lanord, &r mindre troligt. Det dr
lockande att betrakta hela negationssystemet i nordiska sprdk (negationspasrtiklar
ej, ikke, inte, enklitisk gi/ki, ord som dr frimmande for andra germanska sprak)
som ett resultat av samisk-nordisk sprakkontakt, jfr. olika former av samiskt
negationsverb #j, it, in och forstarkande partikel -ge. Men for att bevisa en sddan
férmodan dr det nédvindigt att man framfor fler argument.
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SAMMANFATTNING

Hur konstigt det dn later dr det inte uteslutet att alla tre agglutinerande drag som
skiljer de nordiska sprdken frdn andra germanska sprdk och som utvecklades strax
fore vikingatiden och under tidig vikingatid (s(k)-formen, suffigerad bestimd
artikel och suffigerad verbnegation), skulle kunna vara produkter av en nordisk-
samisk sprdkkontakt, snarare i form av ett samiskt substrat. I alla dessa tre fall har
vi inte att géra med lanet av ord eller formanter, utan med ldnet av grammatiska
modeller. De mojliga fakultativa enklitiska formerna i de fornnordiska spraken
tolkades i samernas nordiska sprdk som agglutinativa suffix i dverenstdmmelse
med motsvarande grammatiska modeller i samiskan. Fore vikingatiden och under
tidig vikingatid var sprdkkontakt mellan nordiskan och samiskan mycket intensiv.
De nordiska ldnorden i samiskan vittnar om att ”samerna redan pd 500-talet var
inlemmade i den nordiska kulturkretsen“ (Collinder 1965, 320). Denna
sprakkontakt har fort till framvidxten av ovan ndmnda agglutinerande drag i
nordiska sprak.

Sjdlvklart kan jag inte betrakta min slutsats som slutgiltig. For att bevisa att
sddana kardinala nordiska sprakférdndringar som s-passiv eller suffigerad artikel
ar betingade av samisk-nordisk sprakkontakt maste man framfor allt rekonstruera
bade det datida samiska spraket och sprakkontaktsituationen fore och under
vikingatiden. Det aterstar dirvidlag mycket arbete, men redan nu kan konstateras
att attityden till samer fore och under vikingatiden, dd Skandinavien &nnu var
hedniskt, skilde sig markant fran synen pd samer som prédglade Norden under
kristen tid.

SLUTORD. NAGOT OM NORDBORNAS ATTITYD TILL SAMERNA PA VIKINGATIDEN

Om en positiv attityd till samer pa vikingatiden och &nnu tidigare vittnar inte bara
spridningen av personnamnet Finnr (Finna, Finni) i alla fornnordiska ldnder (och
sammansdattningar av typ Porfinnr och Finnbogi) och ortnamnen med detta
personnamn (se t. ex. Rygh 1901, 68-69) dven i sydligare delar av Sverige och
Norge, utan ocksd den fornisldndska literaturen. I den prosaiska inledningen till
Volundarkvida beridttas att Volunds far var en finsk (d. v. s. samisk) konung och
en av Volunds broder hette Slagfidr (Slagfinnr). Volund och hans broder hade en
typisk samisk sysselsdttning: de skrido ok veiddo dyr’akte skidor och jagade djur’.
I Heimskringla berdttar Snorri (Hkr. 25) om en finne Svase (samiskt namn), som
levde pa Tofte i Opplanden. Harald Harfager gifte sig med hans dotter Snofrid (!)
och de hade fyra séner. Nar hon dog sorjde han hennes déd i tre vintrar. Snorre
forestdller Haralds karlek som om han var fortrollad av den finska (d.v.s.
samiska) kvinnan i 6verenstemmelse med en forrestdllning om samernas kunskap i
trolldom (pa Snorres tid var samer d&nnu hedningar). I hans beréttelse finns andra
kristliga motiv: nidr Snofrid efter doden bréndes pa ett bal, 'villde ormar och ddlor,
grodor och paddor och all slags otyg ut ur hennes kropp och han kom da ur sin
galenskap’. Men det finns en annan tradition, som beréattar att Harald Harfagers
sorg var sa stor, att han diktade en drdpa Swmjofridardrdpa, som &r bevarad i
Flateyarbok. Aven om hela historien dr full av sagomotiv och drapan betraktas
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ofta som odkta visar berdttelsen om Harald Harfagers giftermdl med en samisk
kvinna och en drapa efter hennes dod péa en attityd till samer som man inte kunde
forestdlla sig under senare (Kristen) tid.

Fordandringen av attityden till samerna i Sverige aterspeglas i folkets bendmning:
ordet ”finne“, som inte hade ndgon negativ konnotation pa vikingatiden (jfr.
fornnordiskt personnemn Finnr) undantrdngdes pa 1400- och 1500-talen av ordet
“lapp“, som p&d grund av sin negativa konnotation (det spelar ingen roll vilken
etymologi ordet har) i dag ersatts av den samiska sjalvbendmningen ”“same*.
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